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29. Muf der vollftredbare Schuldtitel, welder nad) §. 2 ded Gejees

pom 21. Quit 1879 zu den BVoraudfesungen der WUnfedtungsilage

gehort, auf Bahlung einer Geldfumme geridytet fein, oder fann derfelbe
and) die Deraudgabe individuclier Sadjen betreffen?

VI Givilfenat, Ut v, 12, Mai 1887 .S, B, (RL) 1. P. (Betl,)
Fep. VI. 58/87.

1. Qanbdgeridit Halle /.
II.  Oberfanbdedgeridit Naumburg.

Aus ben Gritnben:

,Der Kedger Yat im November 1885 ber Juderfabrit Tr., friifer
R. & Co, jest R. €., zwei Cornwall- oder Gallmaytefjel nebft Arma-
turen geliefert, weldye auf bem Fabritgrunditiide eingemauert yourben.
Die Buderfabrit erfiillte ihre BVerpflihtungen begiiglich der Bahlung
ves Raufpreifed nicht. Deshalb trat der Kidger am 9. Januar 1886
bon bem BWertrage suriid und verlangte bie Buriidgabe der Keffel.
(3 diefe vermeigert wurde, erfhob er Rlage gegen die offene Hanbels-
gefellichaft unter der Firma Buderfabrit Tr., . & Co. qu Tr. und
ben Fabrifbireftor N. €. ebenda. Durd) redjtsledftig gewordenes Ber-
fdwmnigurteil vom 27. Mai 1886 wurde ber iber die Lieferung bev
Refiel abgefdjlofjene Vertrag fiir aufgehoben erfldrt, und die damaligen
Beflagten yourben jolidaviid) veruvteilt, bie Keffel aud der Juderabrit
audyubrechen und bem Rldger uriidjugeben.

Snywifden Hatte der damalige Inhaber odber Bertreter der Buder-
 fabrif Fr., €., am 20. Februar 1886 dem gegemwirtigen Betlagten
eine vollftrectbare Schulbverfdreibung itber 4500 o audgeftellt, und
auf @rund biefer Urtunde lief ber Beflagte nod) an demfelben Tage
die Deiden vom Kidger gelieferten Keffel nebft Armaturen pianden, Der
Rldger Hatte bereits unterm 28. Degember 1885 einen Vefdjluf Hed
Umtsgerichted evwictt, wodurd) su feinen Gunften ber dingliche Urreft
in bie erwéfnten Reffel angeordnet wurbe. Jnfolge wvon Bebenten,
weldge ber Gerichtavollzicher gegen die BVolljtveduug bdiefed Urrejtes
Datte, verzbgerte i) bie Piindbung der Reffel auf Grund bed Urreft-
be{dluffes big zum 22. Februar 1886. -UAn bdiefem ZLage erfolgte,
nadjoem, yote evwifnt, imgwifdjen bdie Reffel filr den Betlagten ge-
piinbet waven, die Nachpfandbung derfelben fitr ben Kldger.

€. b, R®. Gutid. in Civifl. XVIIL 10
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Der Rldger Hot nun in bem gegemwirtigen Redjtaitreite beantragt,
baf die auf Untrag des Beflagten gegen die Buderfabrit Tr. R. G.
in Lr. und ben Fabrifvireftor R. €. bafelbft am 20, Februar 1886
vorgenommene Bwang3volljtredung in die beiden Reffel nebft Yrmaturen
filv unguldffig, eventuell bem Rldger gegenitber fiix umwirfam erflirt
twerde.

Das Berufungdgericht Hat biefen Antvag guriidgewiefen. Die Re-
vifion viigt, daf bazfelbe den §. 2 bed Unfechtungagefened vom 21, Suli
1879 unridhtig aufgefaht Habe. :

Bie bemertt, hatte der RKldger ein rechtsfriiftiges Grfenntnis er-
wirlt, weldes bie Buderfabrif Tr, R. & Co. su Tr. und ben Fabrit-
vireftor €. verurteilte, ifim die ftreitigen Reffel nebft Yrmaturen aue-
guliefern.  Sldger hat nun angefiihrt, er Habe in dem Wrreftbejehle vom
23. Degember 1885 und bem Urteile vom 27. Mai 1886 einen voll-
ftredbaven Sdulbtitel iiber fillige Anfpriicge gegen bie Fuderfabrit
L. erlangt; e3 fei angunehmen, baf die Bwangavolftredung aus dem-
felben gu feiner volljtandigen ‘Vefriedigung nidht fithren werde, da der
Gefellfdafter R. audgewanbdert, der Gefelljdajter €. aber vermbgens:
103 {ei; €. habe bie volljtredbare Urtunde vom 20. Februar 1886 aus-
geftellt und badurd) bie fiir den Beklagten gefchehene Rfdndung er-
mbglidgt in ber Abficht, feine Gldubiger, insbefondere ben RKldger, zu
benadhteiligen; diefe Abficht fei aud) dem Betlagten befannt gewefen,

Dag Berufungdgericht Hilt diefe Klagebegriindung fitr nidht zu-
treffend, inbem e3 Der Anfidjt ift, daf ber wollftredbare Schulbtite!,
toeldjer nach dem §. 2 bed Gefepes vom 21. Juli 1879 su den Boraus:
febungen ber Anfedytungsflage gehiort, in einer Geloforderung beftehen
miiffe; wiihrend bem RKldger gur Beit nur ein Anfprud) auf Heraus-
gabe bejtimmter Gegenftinde gegen bdie Buderfabrif Tr. und deren
Snhaber zuftede.

Diefe Anfidht it von der Revifion bekdmpft, indem fie auéiu-
fithren fudjt, baB aud) der wollftrectbare Anfpruc) auf Herausgabe
eingelner Gachen al3 ein voljtredbarer Schuldtitel im Sinne ded §. 2
o a. O, angufehen fei. €3 mup inbeffen der Unficht ves Berufungs:
geridyted beigetreten werben.

Die Frage, ob auf einen auf die Herauagabe eingelner beftimmter
Cadjen geridyteten vollftvedbaven Scjulbtitel bann eine Anfechiungstlage
geftitht werben fonne, yoenn ber Scjuldner die betreffenden Sadjen in
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ber bem Criwerber befannten Abfidjt verduert Hat, um die Wegnahme
ber Gadjen im Wege ber Bwangduvollftrecfung su vereiteln, ift fitr ben
Fall, baf ber Sculbner 3ahlungsfdbig ift, nad) dem IJnbalte des §. 2
a. a . gu berneinen. Danady ift nimlid) ein Glaubiger zur An-
fedytung nur befugt, fofern die Broangdvollftredung besd Schulbners su
feiner vollftdnbigen Befriedigung nidjt gefithet hat ober angunehmen it
a3 fie aut einer foldjen nidht fithren yoird. BVevduBert nun der Sduldner
Gegenftinde, auf beren Auglieferung ein Unberer einen vollftrectbaren
Zitel erworben Bat, in der Abjicht, die Sachen dber wangdvolfirectung
au entzieben, Jo verwanbdelt fih der Unfpruch des Gliubigers in einen
Unfprud) auf dag Jntereffe. Wird diefer Unfprudy erfitllt, fo ift ber
Gldubiger im rvechtlichen Sinne volljtindig befriedigt, wenn er gleidh bie
Sadjen, auf weldye gunddhft fein Recht ging, nid)t befommen hat. Man
fann baber, wenn bev Glaubiger imjtande ift, feinen Jntereffenanfprudy
vollfténdig u realifieren, nid)t fagen, baB tropdem bie Bwangzvoll-
ftredung in dad Bermbgen bed Scjulbunerd zu feiner volljtandigen
Befriedigung nidhyt gefiihrt habe und vorausfidhtlich) nidht fiihren werde,
ba er bie {pegiellen Gachen, weldje er zundd)ft u forbern Hat, nidyt
erfangen fonne. Allerdingd verlangt der § 2 a. a. ©. dem firengen
BWortlaute nad) nur alternativ, bap die Bmwangdvolftredung zu einer
vollftindigen Befriedigung der Gldubiger nidht gefithrt Habe ober anzu-
nehmen fei, daf fie su einer foldhen nicht fithren werbe. Ullein e fegt
piefen Beftimmungen bder Gedante ju Grunde, dap der Gldubiger zu-
nidft fidh an den Sculdner felbft su Halten Hat, und dah er erft bann,
wenn und foweit er hierhurd) nidht zu feinev volljtindigen Befriedigung
gelangen fann, ben dritten fraudulofen Erwerber in Unfprud) 3u nefmen
berechtigt ift. Die Fafjung des §. 2 a. a. O. in bem fragliden Puntte
erflirvt fid) anfdjeinend davaus, baf man babei nur an den Fall ber
Bwang8uolljtrecung wegen einer Gelbjorderung gedadyt Hat.

Der Rldger hat aber weiter behauptet, daf aud) bann, wenn ex
fpiter feinen Jntereffeanfpruc) geltend mache, die Bwangsvolljtredung
in bad Bermdgen be3 Sculdners erfolglod bleiben wiirde. €8 fragt
fi offo, ob unter bdiefer Boraudfepung ber Sduldtitel des RKidgers
aur Unfedhtung bevedhtigt.

&8 ift auzugeben, baf die Faffung bed Gefeped diefe Frage gyweifel-
Bait erfdheinen ldgt. Dem RKldger fteht ein volljtredbarer Schulbtitel
qur Geite. €8 banbelt i) aud) um eine Bwangdvoljtvedung in

10*
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LBermigensgegenftinde, und 1t fih aud dem Audbrude: ,fofern bie
Bwanggoolftredung in dag Vermibgen ded Schulbnerd 1c” an und
fiir {id) nidt entnefmen, baf Dder; Gliubiger su einer Bwangdvoll-
ftrecfung tn Dad gefamte Bermbgen, nicht blof in eingelne Sacjen be-
recdhtigt fein miiffe, yoenn er die Unfechtungsflage erheben will. Der
Yugdbrud , Boangsooliftredung in das BVermbgen” wird in ben Reichs-
juftizgefeben al3 ein technifcher nicht gebraucht. Jn dem §. 207 K.O.
ift von einer , Ywangdvolljtredung in dag inlinbdifde Vermbgen” die Hebe
und Yier ift darunter jedenfalld aud) der Fall begriffen, wenn ein
Gdjuldner, iiber deffen Vermdgen im Uuzlande der RKonfurd erdffnet
ift, eingelne Gadjen im Jnlande Hat, u beven Herausdgabe er verurteilt
worden ift, und e3 fid) um bie Wegnahme biefer Sachen 1m Wege dex
Bwangavol(jtredung Hanbelt.

Sudefjen fithrt die gefdjiditliche Entwidelung ded Anfechtunggrechtes
babin, die von bem Verufungdgerichte angenommene Anfidyt al8 richtig
erfdjeinen zu laffen. Dad Sefeh vom 21, Juli 1879 Hat dasd preubifche
Gefepy vom 9. Mai 1855 zur Grundlage. Insbefondere beziiglid) ber
gegenwirtigen Frage ift in ben Motiven zu dem Entwurfe ded Reidys-
anfechtungdgefehed bemerft: ,Uuf feiten ded Glaubigerd will ber Ent-
wiurf nad) dem Borgange des preupifhen Gefesed vom 9. Mai 1855
bie Unfechtung bavon abhingig macjen, baf er fitr feine Forderung
einen pollftredbaren Sdulbtitel erfangt Habe.”

il dag preufifde Redht war aber durcd) vad Crfenntnid bes
Dbertribunaled vom 10, Februar 1876

ogl. Cntid). des Obertrib. Bd. 77 &, 197
audgefprochen, ,bafy nidyt jeber, fondern nur ein in Gelde beftehenber
Unfprud), el weldjem eine Befriedigung ded Gldubigers ausd dem Un-
fechtungdobjefte im Wege der Crefution durd) Bahlung moglidy und
augfithrbar ift, zur Unfechtungstlage qualifiziert”. Damald war der
Anfedtungdanipruch anf eine Verurteilung ded Schuldnerd jur Red)-
nungdlequng geftiipt; in der Motivierung ded Crfenntniffes bdes Ober-
tribunaled ift aber aud) ber gegenvdrtig vorliegende Fall erdrtert. €3
Beipt ndmlid) darin: ,Uud) ein perfonfidher Anfpruc) ur Sadje, alfo
auf Qeiftung einer individuell beftimmten Sadye, ober ein
Anfpruc) auf ein objeftived Handeln oder Unterlaffen fann nidgt ber
faftifhe @rund fiir die Anfedhtungstlage fein, weil diefer Unfpruch ge-
ridjtet ift auf bie Gewibhrung eined beftimmien Objeftes al3 Gegenftand
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bes ldgerijhen Redjted felbft, nicht su dem Bede, um fich ans em
Dbjette wegen eines gefonderten Anfpruches im Wege der Srefution,
alfo durc) Bablung gu befriedigen. Diefer Frwed ift mur moglich und
realifierbav bei einer Dem Geldbwerte nad) figierten Forderung.” G
Lt fid) nicht begweifeln, daf wenn bei Crlafjung bes Reichaanfechtungs-
gefegeé bie gefepgebenden Faktoven die Abfidjt gehabt hitten, von bdiefer
im preufifcdyen Necyte gur Geltung gebrachten Anuffaffung abzuweiden,
folcyes beutlich gum FHusdrude gefommen wive. Das ift aber nidjt ge-
fhehen, vielmebhr hat man nad) den Berhandlungen bei dem Yusbdruce
yoollftredbarer Sdjuldtitel” tm §. 2 bed Gefepes anfdjeinend mur an
Gelbforberungen gebadhyt. Jn biefer Begiehung ift beveits oben auf einen
Punft aufmerfjom gemadht; e mag ferner nod) auf folgende Bemer-
fung in den Motiven gu dem §. 2 a. a. O. hingewiefen werden: ,Erit
bie Bolljtredbmfeit gewdhet bem Gldubiger die rechtliche Moglichfeit
ohne ben Willen de8 Schulbnerd eimpelne Vermdgensftitcte desfelben
nad) feiner Auswahl ju verwenden.” Man mup daher annefmen,
baf bie Heid)3gefepgebung ed in ber fraglihen Begiehung bei bder
preufifdien Gefepgebung, {owie diefe von bem hochften preupifchen
Gerichtshofe ausgelegt war, Hat beIaﬁen wollen. Ulbrigens geht aud)
bie gemeinredjilidje actio Pauliana in bem in Rebde ftefenben Puntte
nidyt weiter. €8 lakt fid) hiergegen auch nicht etwa eimwenden, daf
ein foldjed Refultat grofe praftifge Bebenfen hervorrufe. €8 Hanbdelt
fid nidt barum, ob einem Gldubiger, welder einen Unfprud) auj
Herausgabe einer beftimmten Sadje hat, {iberhoupt ein Unfedjtungdredt
im Falle einer fraudulofen Berduperung der Sadje uftehe, jondern
parum, ob ev biefed Anfechtungsrecht bereitd geltend machen tinne, wenn
er einen vollftredbaren Schulbtitel auf nglieferung der ftreitigen Sache
erlangt Hat, oder ob er zuvor feinen Entfdhddigungganiprud) in Geld
feftitellen und auf bie Bablung der Gelbfumme einen vollftrectbaren
Titel erwirfen miiffe. b e8 gwedmapig ift, bag Anfedjtungsdredht in
ber einen oder anberen Weife su ordnen, fiber diefe Frage fonnen bie
Meinungen verfchieden fein. Fiir die von bem preuBifchen Obertribunale
sur Geltung gebrachte Anficht IaBt fich ingbefonbere anfithren, dafs da-
bei bas Jntereffe bed Unfechtungsbetlagten in foherem Mafe gewafrt
werde, indem Derfelbe wenn bdie Unfechtungstlage einen auf Geld ge-
ridjteten Schuldtitel sur Borausfegung Habe, aus der Rlage felbft be-
ftimmt erfebe, inwieweit bag Nedjtdgefchitft angefodten werde (§. 7 bes
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Gefeges vom 21. Juli 1879). Jebenfalle lift fid) diefe Unficht nicht
als durdjoud irrationel und a(@ unvereinbar mit dem Geifte deg An-
fechtungsaefeed begeichnen.”



