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56. Qann der Gigentilmer eined mit einer Rantionshypothet be-
lafteten Grunditiided gegen bem cingetragenen Santionsberedytigten,
welder die Hypothet als eine filr ihn nod su Redt beftehende in
Unjprad) nimmt, wit der Cigentumsfreifeitstioge auj Erteilung der
Ljdungsbewilligung Hagen, wenn er nadweift, daf eine Forbernng,
fiiv weldie vie Kautiondhypothel Haftet, nidit oder nidt mebhr befteht,
ingbefonbdere twenn bie durd) die Rautiondhypothel gefiderten For-
berungen durdy einen Dritten bezahlt find?

V. Givilfenat. Ut v. 13, April 1887 i, &, &. (VL) w. B. (Befl)
Rep. V. 27/87.

I. Ranbdgeriht Graudeny.
II.  Oberlandedgeridht Mariemwerder.

Au ben Griinden:

»Uuf ben Grunditiicen ded RKldgers ift eine von einem feiner
Borbefiser, Rarl &), beftellte KRautionshypothet fiiv ben Betlagten
eingetragen. Unter Der Behauptung, daff Forderungen bes Betlagten
an Rarl &d)., fiiv weldje die Hypothel hafte, nidht mehr beftehen, ver-
langt ber Rdger vom Betlagten die Einwilligung in dberen Lwfdjung.
Der Betlagte Hat gwar Forberungen yum Gefamtbetrage von mehr
al3 12600 o/ al8 fortbejtehend begeichnet, fiir welche bdie Hypothet
nod) verbaftet fei, und deshalb Abweifung der Kiage beantragt. Der
Berufunggridyter ftellt indeffen feft, daf bie RKaution nuv beftellt fei fitr
Forberungen be3 WBeflagten, ausd von RKar! Sd). acceptierten
Wed)feln, und dap dem Beflagten aud) eine Forberung aud ywet von
©&d). acceptierten Wed)feln zugeftanben Habe, er evadjtet indefjen diefe
Forderung fitr getifgt, weil eine Babhlung von 9600 o, welde ein
Bwijdjenbefiger ded Piandgrunditiides geletjtet Hat, anf diefelbe ange-
recjnet werben miiffe.  Gv Hat den Betlagten nad) dem RKlngantrage
perurteilt, inbem er ingbejondere den Cimwand verworfen Hat, daf dem
Rldger ausd der von einem Dritten geleifteten Jahlung nidt ein Anfprud
auf Lojdjungabewilligung gegen den Betlagten, fondern nur ein Anfprud)
auf Derbeifithrung ber Lofdung gegen feinen vertragdmifig Hiersu
verpflichteten Borbefiger zuftehe. Lepterer Entidheidungsgrund wird vom
Revifionstldger ald rechigirrtiimlih) angefodten: bem Ridiger fei er gur
Crteilung der [§{dungsfdhigen Ouittung oder ber LWidungshewilligung
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nicht verpflicytet, da der Rldger weber in einem obligatorifdhen Ber-
haltniffe zu ihm ftebe nod) bie Bahlung geleiftet Habe, Den Streit
baritber, wofiir die Raution Hafte und worauf die von Underen geleifteten
Bablungen angurechnen feien, braudje er nidht mit bem Rldger augzu-
madjen; dadurd) wiivde ev in feinen Rechten beeintrachtigt werden.
Der Anficht bes Revifionstldgers fann indeffen nidyt beigetreten
werben. Die RKlage bdeg Cigentiimerd auf Bewilligung der Lischung
einer burd) ben Fortfall ber badburd) geficherten Berbinblichfeit erledigten
Sypothel ift, fofern fie nidht auf die Behauptung der von dem RKldger
felbit bewirten Tilgung ber BVerbindlidyleit geftitbt werden fann, al
negatorifdje Cigentumaflage fitv ftatthaft zu evadjten. Dad Beftehen
ber hypothelarifdhen Cintragung bildet eine Behinderung des Cigentitmers
in ber freien Berfiigung itber fein Grunditiid; wer da behauptet, dak
ihm aus {oldjer Cintragung Redjte gegen den Grunbdeigentitmer ujtefen,
Yinbert diefen in bder Werfiigung itber fein Cigentum, Wie der aus
einer Hypothef in Unfprud) genommene Grunbeigentiimer pweifellos
befugt ift, im Wege ber Einrede die Redjtabeftindigleit ber Hyvothet,
fei e3 fiberhaupt, {ei e8 in bem Sinne angufechten, baf bem Rldger
Redjte aud diefer Hypothef nicht ober nidht mehr uftehen,
vgl. 3 B. Entjd). bed preukifchen Obertrib. bei Striethorit, Ardyv
B, 24 S, 204,
fo ift nicht abjufehen, weshalb thm bdie gleidhe Unfechtung im Wege
der Rlage verfagt fein follte. Die Buldffigleit der negatorijchen
Rlage in diefer Richtung wird benn aud) von Redjtalehrern anerfarmt.
Byl Forfter-Cecing, Bd. 8§.181; Dernburg, Bbd. 1 §. 250 lepier
Sag. '
Allerding3d fhat, da an fid) die Cintragung der Hypothet dag beftehende
Redjt beweift, der Eigentiimer zum Bwede einer jolden Anfedjtung,
-mbge fie durc) Einrede oder durch Klage erfolgen, feinerfeitd die Ungiiltig-
feit barjuthun; 3 fteht aber nid)td entgegen, baf er zu biefem Bwede
auf dag der Hypothelbeftellung su Grunde liegenbe obligatorifhe Ber=
hiltnid zuriidgreift. Die RKautionshypothef mun fann erft geltend
gemadjt werben mitteld des Nadjweifes, dap eine Forderung, u deren
©idjerung {te beftellt war, entftanden fei; ift bied der Fall, {o fallt fie
nidjt, wie die Hypothet fitr eine nah) Grund und Betrag bejtimmte
Forderung, durd) Jahlung feitend bed Grunbdeigentitmers an biefen jur
anbereitigen Berfiigung anfeim (§. 67 besd Eigentumsgefeses vom
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5. Mai 1872), fondern fie verliert ihre Recjtabeftandigleit, obald bie
Fordetung, gu deven Sidjerbeit fie beftellt war, getilgt ift, und fobald
auferbem feftfteht, daf neue Sorberungen, auf weldje bie Rautions-
beftellung fid) exftredt, nicht entftehen Eonnen; won diefert  Beitpunite
ab bid gur Lojdung im Grundbuche ift der Gortbeftand der Kautions-
bypothef nur ein formaler. Demnad) ift der Anfpruc) auf LWfdung
einer Rautiondhypothet, {ofern fie nidht von vornberein gegenftandalos
geblieben ift, durd) ben MNadyweis geredjtfertigt, baB eine Forberung,
fiic weldye fie Daftbar wive, nic)t mehr befteht und nicht mehr ent-
fteen fanm, ofne Ritdficht bavauf, weldjes der Crledigungagrund ift,
und, foweit bie Tilgung durd) Bahlung erfolgt ift, wer der Bahlenbe
war; und ber Anfprucy auf BVewilligung bder Lbfdung gegen den,
weldjer gleidjwohl Redjte aus der RKautionshypothet fiir fich in Anfprudy
nimmt, erfdjeint bann lebigli) afs bie Ubwehr bes in diefem unbe-
griinbeten Anfprude liegenden Eingriffes in bag LBerfiigungdrecht ves
@rundeigentiimers. Daf der Cigentiimer unter Umftinden, wenn ihm
ndmlidy Hypothelenfreifeit sugefichert ift, audy den Borbefiser auf G-
fiillung bdiefer Bufiderung bdurd) Perbeifiihrung ber Lofdung in
Anfprud) nehmen fann, ift ohne Cinfluf auf fein Redjt, jenen Cingriff
unmittelbar gegen denjenigen, von weldem er audgeht, abjuwehren,
Dicfes goeite Mittel, gur Befreiung des Cigentiimers von nicht au
Redjt beftehenden hypothetarifchen Eintragungen zu gelangen, wirh zu-
bemt, felbft wenn €3 beftelt, nich)t immer mit Erfolg angewandt werden
fénnen.

Die vom Reviftonstliger in Bejug genommene Cnt{deidbung bes
1L $ilfsfenates bed Reidyagericyted vom 17, Februar 1881,

ogl. Grudjot, Bh. 26 &, 112, .

weldje in ihren Grundgedanfen mit der Cntfheidung bes preuBifden
Pbertribunaled vom 24, Mirz 1871,

vgl. Striethorit, Bb. 82 &. 5,

iibereinftimmt, ift, foreit fie bem RNachbefiter des zahlenden Cigentiimer3
bei einer, fitv eine Beftimmte Forderung beftellten Hypothef die Rlage
auf Lofdungsbewilligung gegen den eingetragenen Gldubiger abfpricht,
infofern ridjtig, al8 mit Ritdfiht auf dag DBerfiigungsred)t des zaflen-
ven Cigentitmerd itber die Hypothet (§. 64 bes Eigentumsgefepes) der
befriedigte Gliubiger gur Crieilung einer wirtfamen Lbfhungabewilligung
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bem Befipnadjfolger de3 Bahlenden gegenitber nicht befugt ift, weil aus
ber pom Borbefiger ded eingetragenen Eingentiimers geleifteten Jaflung
nidgt der Untergang der Hypothef, fondern nur deren libergang an ben
Bablenden folgt. Diefer Grund trifft aber bei der Kautionshypothet
nidt . Dinfidhtlich biefer ift gwar der gebadjten Entjdeidung gleich-
fall8 infoweit beigutreten, alg e8 aum Unfpruche auf LWfdung nidt
geniigt, wenn bdie eingelnen bereits entftanbenen Forderungen getilgt find,
e3 vielmehr davauf anfommt, 06 nad) Jubalt ded Verpfindungdvertrages
aud) feine neue Forderung mefhr entftehen fanm, fiiv weldje die Hypothet
Daftbar wire. RNidt erfidtlich aber ift, weshalb diefe Frage nur mit
Dem DBefteller der Hypothet, nidht mit feinem Befipnadhfolger jollte
audgemac)t yoerben fonnen. Die Notwenbigleit, derartige obligatorijche
. Berhdltniffe mit einem Anderen, afs dem, zu weldjen fie urfpriinglicy
entjtanden find, gur geridhtlichen Erdrterung su bringen, fommt audy fonjt,
befonberd bei allen Fdllen ber Singularfucceffion in Obligationen vor,
und e3 ift bem Revifionstliger nicht suzugeben, dah feine Redtslage
dadurd) erfdywert’ werde.  Cbenfowenig fann dem in jener Entjdei-
bung gegen Dad Rlageredit bed Grunbdeigentiimers ald foldhen auf
Liicjungsbemilligung, fowohl bei beftimmten, al8 bei Kautionshypotheten
geltend gemachten Grunde Dbeigetreten iwerben, bap bdie Rojdhungsbe-
willigung von der Ouittung nidht zu trennén fei.  Eine foldje Trennung
findet immer {tatt, wenn nur die Hypothef, nidht aber die perfonliche
Borderung untergehen foll.  Und wenn in jener Entjdeidung zum
Nadyweife ber Unzulffigleit der negatorifdjen Eigentumstlage behufs
Crpwingung der Lojdung einer Hypothel gefagt wird, der Umitand,
baf die Hypothet in bem Grunbdbudje fitr den Beflagten nod) einge:
tragen ftehe, fet nod) fein Cingriff bes Beflagten in dag Eigentum bes
Rldgers, fo mag bag danad) ridtig fein, wenn der Beflagte ausd der
auf feinen Namen nod) lautenden Eintragung feine Redhte fiir fih Her-
leitet; ein Eingriff liegt aber vor, wenn ber Betlagte die eingetragene
Hypothet ald eine fiir ihn nod) u Red)t beftehende in Anfprud
nimmt und deven Lo{dung widerfpridht, wnd um biefen Fall
Hanbelt es fih) Hier.”



