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60. Wie weit it der Teilhaber eincr formlod gejdloffencn Gejeli=
fdaft den ibrigen Teilhabern sur Reduungélegung verpflidtet?

IV.Givilfenat. Ust. v. 28. April 1887 i. ©. §. (Bell) 0. ©. (V)
Rep. IV. 6/87.

1. Lanbgericht Glap.
II. Oberlanbedgericht Breadlou.

Gritnde:
»Der Berufungdridyter ftellt ald unbeftritten feft:
baf die Pavteien im Jahre 1875 ein mitndliches Abkormmen e S
halted getroffen haben, bah ber Bau der Hygiea auf gemeinfdaft-
lidge Redynung in dev Weife weiter und u Cnbe. gefithrt werden
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{ollte, dafy Kldger die fpesielle Bauleitung, der Beflagte die generelle
Aufficdht gu fithren und bdie nitigen Gelbmittel zu bejdaffen Habe,
Daff aber der aus bem Bau ergielte Reingewinn gu gleichen Teilen
geteilt werben follte.

Wire diefes Wbfommen {eriftlih gefdjlofien worden, fo wiirde
e8 nad) §. 219 IR, I 17 ungweifelhaft fein, baf der Betlagte, zu-
mal er gemdf fernerer eftitellung bes Berufungsridjters nad) Fertig-
ftellung e Baued von dem Bauferrn 78000 o empfangen Hat,
bem Rldger gur Rehmungslegung fiber die von ihm fitr die Gefell{chaft
itbernommenen unb gefithrten Gefdhifte verpflihtet war.

Da inbdeffen die jriftliche Form Heg Gefell{daftavertrages feplt,
fo fanm nad) § 171 a. o O. diefe Beftimmung allerdingd bireft
Eeine Untwendung finden. Demungeaditet ift aud) et diefer Rage
ber Sadje ber Unfprudy bdes Rldgers auf Redynungslegqung begriinbet,
Dennt die Ubernahme ber Sithrung der Gefchifte per Gefelljchnft
burd) einen ber Gefellfchafter ift nidgt Cffentiale bes Gefellfdyafts-
vertrages; die Gefel{chafter finnen bie gange Gefditafiihrung einem
Dritten iibertragen. Sie ift audy nidyt etnmal Naturale; nady §. 207
bajelbjt miiffen vielmehr der Regel nad) bie Sojietitsgejdhifte von
fémtlidjen Mitgliebern gemeinfdjaftlidy Betrieben und vollzogen werdern.
Diefelbe ift bielmehr ein Wccidentale, weldjes ein befonderes Iberein-
fommen, {ei eg tm Gefellidajtavertrage, fei e8 auferhalh Dbesfelben,
vorausfeht. Daf dies Ubereintommen ein befonberer Bertrag ift, er-
geben:

§. 210: Jft einem ber Sefell{dafter ber Betrieh aller oder einer
gemiffen Art ber Gogietitsgefdifte ohne weitere Beftimmung itber-
tragen, {o ift bag BVerbéltnis bdesfelben nac) ben Regeln von unbe-
fdyrintien Bollmaditaanftragen (88. 98 flg. I 13) zu beurteilen.

Q. 227: Fiiv ben bei foldjer Gelegenbeit (0. h. nach §. 226: Bei
Angrichtung der Gojietitsgefhifte) erlittenen Sdyaden; fann er nur
unter eben den Umftinden, wie ein Bevollmidytigter, Crfap fordern,

Dieraus ift zu erfehen, daf die rur fiic Den @efellfdhafter, ywel-
dher fiir bie Gefell{djaft Gejdiifte itbernommen Bat, gegebene Regel bes
§. 219 a. a. O.:

ben itbrigen Meitgliedern ber Sefellfchaft ift jeber Mitgenofie, von
feinen fitr bie Gefell{dhaft itbernommenen Sefdyaften Red-
nung gu legen verpflichtet,
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wefentlich nidhts anderes ift, ald die Redjenjd)aftdablegung, su weldjer
ber Bevollmidhtigte nady §. 61 ALR. L 13, ja felbft der Sefdjfts-
fithrer ofne Auftrag nad) §. 256 Dbafelbft verpflichtet ift. Die Vers -
pflihtungen, welde durd) bdie aufgetvageme ober nidht aufgetragene
Sithrung ber Gefdjifte der Gefellfcjaft entftefen, insbefondere die Ber-
pflichtung zur Rednungdlegung, entfpringen hiernad) nidht eigentlid
aud dem Gefellfcdhaftsvertrage al {oldhem, jonbern aug bem befonderen,
die {lbertragung der Societitagefchiijte betveffenden {bereinfommen.

Dag Oberhandelgericht fithrt in der Ent{dheidbung vom 17. Mai
1872 (Stegemanu, Redtfpredjung Bd. 7 &, 140) aud:

baf nad) §. 219 a. a. . nidyt dag Sozietdtzverhdlinis anfid
fchon die Berpflichtung ded eimgelnen Sefellid)afters aur Redyrungs-
legung Hervorruje. Lorausfepung und Bedingung jener WVerpflicy-
tung fei vielmefhr, dbap auf Grunb bed Sozietdtdvertrages und in
beffen @rfitllung fiir bie Gefellfdhaft Gefdjaite itbernommen und
Betrieben find. Dad Gefeh extldve nur denjemigen Gefell{dafter
fiir vechnungapflidhtia, weldjer in GemdRheit desd Sopzietdtdvertraged
gemein{daftlidge Ungelegenfeiten burd) Betretbung von Spzietdts-
gefcpaften beforgt Hat (§§. 206 flg. a. a. O.).

Dag Obertribunal (Striethorit, Ardiv Bd. 84 &. 81) fagt
geradezu, dafy bie §§. 53. 219 ALR. L 17 und die Artt. 266—270
H.@.B. barin iibereinftimmen:

baf Det einem gemeinfdaftlichen Gefdhiifte devjenige Teilnehmer, wel-
dyer Dadfelbe fithrte, . .. mwie ein Benolmidytigter ober neguiiorum
gestor Den dibrigen Feilnchmern bavitber Fechenidiajt geben oder
Rechrnung legen mwup.

Die Wirtungen diefes Ubereinfommens find nidyt von der {driit-
ligen Form bDes Sefelljdjaftdvertraged abhingig au madyen, jondern
je nad) Lage bes Falled nad) den Grumdidpen iber den Volmadts-
auftrag ober die Gejddfisfithrung ofne Unuftvag zu beftimmen, wund
alfo, mit anderen Worten, bdie BVerpflidhtung des Gefellidjafters ur
Rechnungdlegung ift yenigftend analog auf die durd) jormlofen Ber-
trag entftandene Gemeinfchaft anzuwenden.

Dag Redht des Teilnehmers auf die gemeinfdaftliche Sadpe ge-
port nach) § 4 ALK L 17 zu deffen befonderem Eigentume. Die
Sithrung ber gemeinfamen Gefdafte durd) einen dber Gemeinfdafter it
baber Hinfichtlich diefes befonderen Eigentumed beg anderen in derfelben
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Weife, wie bdie Beforgung der Gefchiifte einer auf f{driftlichem Ver-
trage beruhenden Gefellfdjaft, Beforgung fremder Gefdfte und ent-
hilt a8 foldje bie Verpflihtung zur Redyungslegung in fid. Der
Prangel der Sdyrijtform bes Gefellfdhaftavertrages {chlieRt Died nidht
aud.  Da unmgweifelajt der Madjigeber aud) bei der formlofen @r-
teilung be3 Auftraged und bei formlofer und felbft {tillihmweigender
rmabme degfelben (§ 11 ALR. T 13) feitens bes Beauftragten Red)-
ungslegung iiber bag von Dem lebteren wirtlich auggefithrte Ge-
{dift fordern fann (Dennm dagu ift der Sefchiftaherr nadh §. 256 . 0. O.
felbft beim Wangel bes Auftrages berechtigt), {o wiitde €8 gewif auf-
fallend fein, woenm man ben Miteigentiimern, weldje einem bder IWit-
intereffenten ble Fithrung der bie gemein{djaftliche Sadje betreffenden
Gejdjiijte itbertragen Haben, ben Unfprnd) auj Redmungslegung um
pedwillen verfagen wollte, weil bdie Gemeinfd)ajt unbd der Bollmadyts-
auftrag auf einem formlofen Sefelljdjaftavertrage beruht. Gin foldyer
Mitintereflent ift im § 41 ALR. L 17 in eine Reihe mit dem frem-
ben Abminiftrator geftellt; der Gegenftand des Auftrages ift bei Beiden
ubllig berfelbe; ber Umftand, daf ber mit ber Bermaltung betraute
Mitintereffent, fomeit feine Beteiligung veicht, feine eigenen Gefdaifte
fithet, ift fitr bie Frage, ob bdie anberen Mitintereffenten fiir ihren An-
teil Redynungslequng fordern onnen, ein unerfeblicger. Denn Hin-
ficgtlich diefer Anteile fiifrt er, wie der frembde Udminiftrator, frembe
Gefddfte

Die Verpflidhtung des Gemeinfdjaiters, weldier die Sefdjifte einer
auf formiofem Bertrage beruhenden Gemeinfdajt fithet, sur Redhmungs-
legung nimmt denn aud) Dernburg in ber vom Berufungsridter an-
gefiihrten Stelle (§. 216 IL) an, unbd zwar in ﬁﬁerein]"timmung mit
bem non ihm herangeogenen Urteile bes Reichageridtes,

bgl. Cnifd. bes R.G’s in Civilf. Bb. 3 &. 333,
weldjes allerdings die Gigentiimlicfeit Hatte, daf ber Leilnehmer im
eigenen MNamen gehandelt Yatte,

Die vom Revifionstlliger Herangezogene Yusfithrung des in Gru-
dot (Beitvdge Bb. 20 &, 199) enthaltenen Uuffabes ftiist {idj, fo-
weit da3 preufifde Red)t in Betrach)t fommt, lebiglich darauf, bdaf
eine Pilicht gur Rednungalegung nur bei der Sogietdt aujgeftellt ift;
Die oben angegebenen Gefidjtapuntte find Habei nidht erbrtert.”



