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65. 1. Unter welden Borandfepungen und in welder Form Iounen
Taubftnmme teftieren?

2. Bebdiirfen {olde Perfonen, welde tanbjtumm geboren oder
¢8 bor suriidgelegtem biersehuten Lebendjahre geworben find, bei
Erriditung eined Teftamented au geridtlihem Protofolle eined Bei-

ftanbed?
ALR. I 12 §5. 26. 123, IL. 18 §. 17. 18.

IV. Cipilfenat. Urt. v. 9. Juni 1887 . &, &d). (iBef[) w, 9t (RL)
Rep. IV. 113/817.

1. Ranbdgeridit Bredlau.
L. Oberlanbedgeridit bdafelbit.

Die Betlagte hat wegen einer Geldforderung an ihren erften —
von i gefchiedenen — Ehemann €. N. befjen gefeplihen Erbieil an
vem Nadlaffe feined Bruderd, desd Fabrifbefipers W. M., bei dem
Rlager — gleihfalls einem Bruder bed Erbloffers, welder fid) im
Befie des gefamten Nadjlaffes befand — pfinden laffen.  Der Kldger
hat unter Vegugnahme auf ein von dem Erblaffer au geridtlichem Pro-
tofolle erflavtes Teftament behauptet, baf er von lepterem zum alleinigen
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Grben bevufen, und bah deshalb bie Piiindung gegenjtandslos fei. Da
ev fidy inbed burch diefelbe in der freien Verfiigung iiber bie Nadlap-
maffe befindert fithlte, fo Hat er anf Uuffebung der im LWege Ded
Urreftes erfolgten Pitndung geflagt. Die Veflagte entgegrete, vaf
bas Teftament ded Erblaffers, weldjer infolge einer im pierten Lebens-
jafre exlittenen Berlepung taubftumm geworden unb i ju feinem Tode
geblicben fei, wegen Nidytbeobachtung gefeplicher Formvor driften nidhtig,
und baf bemgemdf ihr erfter Chemann gur gefepliden Erbfolge mit
berufernt fei. Sie griinbete Bierauf nidt mur den Antrag auf Rlag-
abieifung, fondern auc) eine — Bier nidjt in Betvadt fommende —
Widerflage, Dasd Berufungsgericht at fie jedod), unter Abrveifung ber
Wiverflage, nach) bem Klagantvage verurteilt und die hiergegen eingelegte
Revifion ift suriidgewiefen aud folgenden

Griinden:

,Die Ent{cjeidbung bed Berufungsrichters berulht auf der Unnafme,
baf Das geriditlih aufgenommene Teftament de3 Kaufmannes ™. J. N
vom 80, Oftober 1880, burd) weldjes der Kldger zu defen alleinigem
Grben bernfen und das, von ber Beflagten al3 Bejriedigungsobjeft in
Unfprudy genommene, gefepliche Teilnahmevedht ihres gejchiedenen Ehe-
manned an dem Nachlafie bes eftators ausgefdhlofien ift, su Redt
beftee unb nicht an den von ber Beflagten eimwanbweife fowie jur
Begriindbung der Widertlage geltend gemadhten Formméngeln leibe.

Die gegen biefe Unnafhme geridjteten Angriffe der Revifion er-
{cheinen nid)t beguitnbet.

Der Berufungdridyter geht vou der Unmahme aud, daf Taub
fumme, ancy wenn fie jo geboren odev vor dem vierzehnten Lebensjahre
in biefen Buftand geraten find, deshalb nicht teftierunidbig {ind, {ofern
fie nur Gefdjuiebenes lefen und fid) {hriftlich ausdriiden fonnen. Diefe
— pon der Revifion aud) nicht angefochtene — nnahme entfpridyt
ben Gefepen. Der § 26 LR, L 12 beftimmt:

Tauben ober ftummen Perfonen, welde fid) {dyiftlich ober miind-
lih ausbritcfen fonnen, ftehen die Gefepe bei Crridhtung ihred leten
Willend nidht entgegen.”

Hier ift ywar der Taubftummen nidyt auddriidlidy Ermifrung gethan;
baf diefelben inded nicht audgefchloffen fein follten, erfellt aus ber
Borfdrift ves § 123 bdafelbit:
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»Zauben, ingleihen Stummen, bdie an fidy teftieren finnen (§. 26),
miiffen die an fie 3u richtenden Fragen {chrifttich vorgelegt, und wenn
ber Zeftator flumm ift, aud) hriftliy von bemfelben beantiwortet
werben”,
weldhe Borfdyrift nad) hrem Wortlaute aud) auf Taubftumme, bie
lefen und f{cjreiben fonnen, direft anwendbar ijt.
Jn dhnlidjer Weife. didponiert §. 24 ALK, 1. 5:
«Blinde, Taube und Stumme Eonnen inforveit Bertrige dliefen,
al8 fie ihren Willen deutlich und mit Buverldffigleit 3u dufern ver-
mbgen”,
und ber § 171 bafeldft,
wonad) Blinde undb Taubftumme ifre {dyriftlichen Bertrdge gericht-
lid) aufnehmen laffen miiffen,
ergiebt, daf aud) Taubftumme unter der Borausfepung des §. 24 a. 0. O.
vertragdjabig find.
Uu3 ben mitgeteilten Gefepesoorchriften erfellt sugleid), baf bie
etwaige Teftterunjdbhigheit der genannten Perfonen nadh dex Uuffaffung
bed Allgemeinen Landredjtes nicht auf der Unterftellung eined geiftigen
Defetted beruft, jonbdern in einem tirperfichen Mangel berfelben, weldher
e gu verftindlidjen Willengdnferungen unfifig madt, thren Grund
bat.  Jtun verorbnet war § 15 AQR. 1L 18:
yEab- und Stummgebovene, ingleihen diejenigen, weldge vor guriid=
gelegtem bierzehnten Jahre in diefen Buftand gevaten find, wmiffen,
{obald fie nic)t mefhr unter viiterlicjer Gewalt ftehen, vom Staate
bevormunbdet twerden”,

wogegen nad) §. 16 dafelbft |, diejenigen, welde erft in fpiteren Safren
taubftumm geworben, nur bann unter Bormunbddaft genommen werden
follen, wenn fie fid) durd) allgemein verftindlidie Beidjen nidjt aus-
briidfen bnnen und dafer ifre Angelegenbeiten felbft su beforgen gany
unfdhig find”.

Pan fonnte geneigt fein, die Regel ded §. 15 a. a. O. mit der
Revifionstldgerin auf die Unnahme des Gefesgebers guvitcdufithren,
bafy die bort bejeichneten Taubfhummen ftets und ofne RitcFficht auf
fonfrete Ausdrudsfdbigleit wegen geiftigen Defettes der Bevormunbdung
bebiirftig feien. b e8 nidjt aber ridjtiger wire, den Grund der Bor-
fdrift in der thatfdd)licdjen Borausiegung bes Gefebgebers #t finder,
baf3 die taubftumm Geborenen ober in der Sugend Geworbenen ftets der
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Kabigleit, fi) burd) allgemein verfténdlide Beicen angpubdricen;
erniangelten und bedhalb aur Beforgung ithrer Angelegenfheiten anfer
ftanbe feien — wofiir der Gegenfap bed §. 16 a. a. ., weldjer Hierin
pag entjdeibendbe RKriterium fiir die Notwendigleit ber Bevormundung
fest, jowie bie unten erwifnte Kabinetdorder vom 23, Februar 1805,
vgl. Rabe, Sammlung Bbd. 8 &. 254,
au fpreden jdjeinen — fann auf fidh beruben. Denn gegenwdrtig
Bat jene Landbrechtliche Unterfdjeidbung ifre Bebeutung verloren, nacjbem
bie §3. 15. 16 a. a. O. dburd) § 102 der Bormundidhaftdordbnung vom
5, Suli 1875 aufgehoben und durd) die BVor{drift ves §. 81 Biff. 8
perfelben erfept find, wonad) Grofjihrige einen Vormund erfalten, wenn
fie taub, ftumm ober blind und Bierburd) an Bejorgung ihrer Redhts-
angelegenfeiten gefhinbert find, wad in jedem Cimgelfalle durd) Sad)-
unterfudjung ded Vormundidjaitdgeridytes fejtzuftellen ijt.
Bgl. Dernburg, Vormundidajtdredht 3. Aufl. &. 391,

Welden Cinflup eine bemgemd erfolgte Cinleitung der BVormundidjajt
auf die Handlungsfdhigleit im allgemeinen und indbefondeve die Teftier-
fihigleit de3 Crblafjers gedufert Hhaben witrde, fann vorliegend bafin-
geftellt bleiben, da eine BVormundjchaft {tber ben Teftator nidht gefdywedt
Hat, aud feitend der Bellagten nicht einmal bebauptet ift, daf sur Cin-
leitung einer {oldjen irgend eine Beranlafjung obgewaltet Habe.

Aud) bie Pragid des preupifden Rechtes fteht in betveff der er-
prievten rage auf bem Stanbpunite beg Berufungsridyters.

Bgl. Entfd). bes preupifdien Obertrid, Bbd. 32 &. 64 {lg.; THilmmel,
Die Crridhtung de3 lepten Willeng &S. 27, 28; Bornemann,
Syijtematijhe Darftellung (2. Aufl) Bd. 6 &. 16, 17; Kody, Erb-
red)t ©. 1755 Grudyot, Crbredit Bd. 1 &. 349; Forfter-Cecing,
Theorie Bd. 4 &,311; Dernburg, Preukifdes Privatredht (3. Aufl.)
Bb. 3 S. 313,

Daf der ZTeftator fdjreiben und Gefdjriebened lefen fonnte, ift
auBer Streit. Derfelbe wiirhe bemzufolge gitltig in ber Weife Haben
teftieren fonnen, bah er bie ihm vom Geridhte jdriftlid) vorgelegten
Sragen begiiglich) feines lepten Willend {dhriftlid) beantwortete (§. 123
ALR. L 12; Thiimmel, a. a. O, &. 73 Unm. 1). So ift jedod
nac) ber Jeftitellung ded Berufungdrichterd nidyt verfafren. Bielmehr
Hat ber Zeftator bie ifm {dhrifilich vorgelegten Fragen mindlidy be-
antwortet und bie fo erteilten Antworten find vom Gerichte protofolliert,
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bemnddhit aud) von bem Teftator nad) eigener Durdjlefung bes Pro-
tofolle laut feines fdhriftlihen Bermertes am Schluffe der BVerhand-
lung wieberholt genehmigt. Dex Berufungsriditer entnimmt aus diefem
Borgange unter Beriidfichtigung der von per Beflagten felbft itber den
Buftand bes Teftators beigebrachten Uttefte, daf lepterer gur Beit ber
Leftamenterviditung nur taud, nict aud) fhumm gewefen fei, da er
fiy burd) Spredien lautrichtiy und bollfommen  Habe perftindlid)
macjen fbnnen, wenn auch) nur in den den Taubftummen eigenen Gut-
turaltdnen,

Sdjon in ber vorigen Snftang ift es feitens per Betlagten al3
ein wefentliger Mangel des Leftamented begeichnet — und diefe Riige
ift von ber Revifion aufredyt erfalten —, baf aug bem gerichtlichen
Protofolle nidht mit Sidjerheit erfennbar fei, ob ber Teftator die thm
{dpriftlic) vorgelegten Fragen miindlich ober — ywie nad) der Fafjung
be8 Protofolled ju vermuten fei — {dhriftlich Beantywortet Habe. Diefe
Riige ift jevod) {dhont deshalb Kinfallig, weil, wenn bie Yeftere Ulter-
native jutrdfe und der Teftator, wie der Betlagte behauptet, witklid)
taubftumm gewefen wire, bie burd) § 123 YLR. L 12 gebotenen
Soumlidjfeiten 3weifel(os beobadytet fein witrden. Demn bafifr, baf fidy
ber ‘Eejtator etwa muv durd) Beidjen- ober Gebirbenfprache verjtindlic
gemacht Habe, bietet bas Prototoll nid)t ben mindeften AnBalt, und bie
Bellagte felbft Yat dies nidht behauptet, Die gevadjte Riige ift aber
aud) thatfdchlich) grundlos. Mit vollem Redyte durfte ber Berufungs-
ridjter aug den Gingangdworten der Leftamentsverhandlung:

pere BWilhelm Juliug N, will fein Leftament gu gerichtlichem Pro-
tofolle erfldren; da berfefbe jebody fchwerhorig und faft gang taud
ift, wohl aber Gejdjriebenes Yefen fann, fo wurben bie Fragen, weldje
an ihn geridjtet wurben, wirtli) in bag Protololl gefdyrieben, dem
Heren RKomparenten zum Lefen vorgelegt und von ihm beantwortet
tie jolgt:”
in Berbindung mit dem Umftande, dbaf weitere Defefte de3 Teftators
beyw, Abweidungen von dem regelmdBigen BVerfahren in bem Protofolle
nicht angedeutet find, ben Sdlup ziehen, daf — wie bied ber Hegel
entfpric)t — bie Untworten bes Teftators in vllig perftdndlidjer Weife
mitndlic) erteilt und auf Diftat bdes Richters vom Protofollfiifrer
niebergefdyricen feien, Giner ausbriidlidien Hervorlhebung biefes, beim

Mange! eines entgegenfteherden Bermertes, felbftverftindlichen Umf{tanbes
€. b RG. Entid, in Civilf. XVIIL, 20



306 65. Tefterfihigteit der Taubftummen. Teftamentdform.

bepurfte ed gur BVollendung der Teftamentdform im Sinne bes §. 139
AR, L 12 nidht, und bdie Annahme bed Berujungsridhterd beruht
feinedmegd, tvie bie Mevifion meint, auf blofer Vermutung, fonbern
auf dem fonfreten Jnbalte des Leftamentdprotololles.

Dafs aber ber Erblaffer, wiewohl er bereitd im vierten Lebens-
jofre infolge einer duferen Berlepung dag Gehr und demnidft aud
bie Sprache verloven Hatte, nadjbem er durd) den in einer Taubftummen-
anftalt genoffenen Untervidyt die Fabigkeit, fih lautridjtig und gemein-
verftindlic) augzudriiden, erlangt Hatte, aud) mitndlidy teftieven durfte,
fann einem gegriindeten Bebenfen nicht unterliegen. Denn {oweit die
Teftierunfafhigteit auf dem Miangel der lehtgedbachten Edrperlidjen
Siihigleit beruft, mup fie mit der durd) ben Unterricht bemirtten Be-
feitigung diefes Mangeld notwendig aufhiren. Died witd aus bem
nimlicgen Grunde von namfaften Sdyriftftellern ded gemeinen Rechtes
felbft fitr taubftumm @eborene angenommen, objdjon diefe nod) nady
neueftem tbmifchen Redjte — wohl wegen vorausdgefepter geijtiger
Smbesillitdt und Bilbungdunfibighett — fitr dyledithin teftierunjdbhig
erfldrt {ind.

Byl W. Sell in feinen und & Sell’s Jafhrbiidern Bd. 2 &. 443 (g5
Bangerow, Panbdetten Bd. 2 &. 2. 735 RKeller, Panbeften
(heraudgegeben von Friedberg) &. 918; Windfdjeid, Pandeften
5. Aufl. Bo. 3 &. 30 Note 7.

Dasfelbe ftellt Dernburg (a. a. . S.313 Note 18) ald zweifellos
© fin fitr das preufifdie Recht, weldjed aud) in ber ‘That diefer an fid)
rationellen und den Fortfdritten ber Untervidytdmethode Redymung
tragenden Annafhme feinerlet Hinbernig bietet, wie die obige Darlegung
feiner Borfduiften geigt. Dabel exfdjeint e3 ved)tlid) ivrelevant, ob —
worauf die Revifion Gewidht fegt — bdie medizinifde Wiffenidaft
ben Taubftummen, welder durd) Unterridht gemeinverftindlid) {prechen
gefernt Yat, gleichoohl afs einen mit dem fdrperlichen Gebredjen ber
Taubftummbpeit Behafteten anfieht.

Sm vorliegenben Falle tritt itbrigend nod) hingu, dah der Leftator,
beffen vblige geiftige @efunbdheit von ber Beflagten nidht in Frage
geftellt ift, bie miindlid) erteilten und protofollierten Untworten {elbit
gelefen und fchriftlic) genefmigt Hat, fobah fein Bweifel an bem rid)-
tigen Werftdndniffe feiner mitndlidgen Untworten vonfeiten der Ge-
ridjtabeputierten obwaltet.
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Die Revifon riigt endlich Berlepung des §. 18 ALRK. I 18,
weil ber Berufungsrichter mit Unvecht bie Busiehung eines Beiftandes
bed Teftators zu ber Leftament3verhanbdlung nidt fitr erforberlicy
ecacjtet habe. Nady §. 17 bafelbft foll Denjenigen, nad) vollenbetem
vierzehnten Lebengjahre in diefen Suftand gevatenen  Taubftummen,
benen ber Mangel der Sprache und bes Gehores den Augdruc ihrer
Gebanten und bie Beforgung ihrer Ungelegenbeiten nuy erfdhvert, wider
ibren Willen fein Vormumd beftellt werben; dod) find fie (nach §. 18
bafelbjt) ,bei gerihilichen Berhandlungen” einen Beiftand suzuziehen
verbunden. Und Hinfichtlich ber taubftumm Geborenen beftimmte bie
Rabinetzorder vom 23. Februar 1805, baf biefelben, wenn yom Bor-
munbddjaftafollegium unter Buziehung der Bormiinder bafitr gehalten
werbe, daf fie nad) erlangter Gropjdhrigteit ihre DBerftandestrifte voll-
fommen zu gebraudjen und fi) durdy allgemeinverftindliche §eidjen
auggudriiden imftande feien, der Bormundidaft mit ber Cinfdrintung
gu entlaffen feien, daf ihnen bei geridhtlichen Berhandlungen ein Beiftand -
beiguorbnen. Der Berufungsrichter Hilt die Buziehung eines Beiftanbes
im vorliegenben Falle fdhon deshalh nidt fite erforderlich), weil bem
Leftator durd) den Mangel ber Spradje und bves Gehores der Ans-
brud feiner Gedanfen nidgt erfhert gewefen fei, und bdiefe Annahme
gritndet fid) ofjme Bweifel auf die Seftitellung der Fihigteit bes Fefta-
tord au {dyrijtliem und lantrichtigem, gemeinverftindligem miind-
lidgen Ausdrud, wezhalb derfelbe aud) nidht mefr alg ftumm angufehen
gewefen fei. Jn biefer Criwdgung ift eine Rechtanormverlepung nidht
gu finben. Denn fitr bie Notwendigfeit der Betftandifaft wird —
audy nad) ber angefithrten Rabinetdorder — offenbar vorausgefest,
baf ber Taubftumme nidyt gelernt Habe, fidh burc) gefprochene Worte
(fonbern mur durd) Beidjen) allgemein verftindlid) su madjen, da nad
obigem bie {Fitrforge fiir folde Perfonen nicht auf dec Unterftelling
~ eined geiftigen Defeftes beruht,

Aber aud) abgefehen Yiervon Fonnte der Ungriff der Revifion nidjt
bon Crfolg fein, da die Borfdjrift bes §. 18 a. a. O. auf Teftaments-
verhandlungen iiberhaupt nidyt anwendbar ift. Wenn man diefelbe,
wofite {id) die Herrfehende Meinung erklért bat,

bgl. Turnau, Grundbuchorbnung 3. Aifl. Vb, 2 &, 852 flg. und
bie bort Ungefithrten,
nidgt durd) §. 102 der Vormundidaftsordmumng vom 5. Suli 1875 fite

20*
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anfgehoben eracjtet, fo berubt dies auf der Annahme, bap €2 i) dabei
nicht um eine Mafregel vormundidaftlider Fitrforge sum Bwede ber
Grgingung unvollftandiger Hanbdlungsfahigheit, fonbdern, wie in anderen
Fillen ber notmendigen Jugichung eined Beiftandes,

pgl. Cntfch. bes preufifhen Obertrib. BO. 62 &. 145 besiiglich bes

§ 88 ALH. IL 1,
um eine Gefondere Gefdyiftaform Handelt, durd) welde die Garantie
fitr die Juoerldffigheit und bag geniigenbe 1berlegtfein ber abgegebenen
Willengertldrung erhoht werden foll. Mun ift aber die Form bder
Teftamentzerrichtung fitv alle Falle in Tit. 12 ZL T bes Allgemeinen
Qanbredjtes erfdhopfend geregelt (vgl § 1 AGD, IL 4), und bort
die Notmendigheit eines Beiftandes fiiv Taubftumme nicht vorgejdyrieben.
IMithin bedarf e8 der Busiehung eined folchen bei gerichifichen Lefta-
mentdverhandlungen ber Taubftummen ebenfowenig, wie bei benjenigen
per Blinden, ungeadytet der Bor{dyriften deg § 51 Biff. 3 AL.R.IL 18
‘und ded & 8 AGLO. IL 3.

Bgl. Entfd. dez preufifdien Obertrib. Bd. 27 &. 3375 Thitmmel,

o o O 6. 26 Anm. 1, &, 61 Unm. 1; Forfter-Cccing, Bbd. 4

&. 397 Note 59.
Unvertennbar ift jo oud) die Sefalhr von Téufdjungen und lbervor-
teifung berartig gebrechlicher Perfonen, die bei Gefdjdften unter Seben-
ben bie Bugiehung eined Beiftandes ju ifrer Unterftitbung erfordelidh
erfcheinen 1aft, et Den -einfeitigen unbd frei wiberruflichen legtwilligen
Verfiigungen nidjt voranden, und der § 52 LK. II 18 vermeift
{iberdied Hinfichtli) ber Totwenbdigleit der Bugiehung eined Beiftandes
ausbriidlichy auf bie beiiglic) bev eingelnen Gejdhiifte getroffenen Be-
ftimmungen. Fitr bie Bier vertretene Uuffaffung fallt endlidy ind Ge-
widyt, baf Greibenstundigen Taubftummen die Crrichtung eined fdyrift-
Tidhen, dem Gericyte verfdhloffen iibergebenen Tejtamented freifteht, bei
deflen Abfafjung ein Beiftand Leinesfalls erforderlid) fein wiithe. €3
yiire nicyt erfindlich, weshalb es gleichoohl bei Teftamentserrichtungen
ju getichtlichem Protofolle, bei benen die Gavantie fitr die Juverldffigheit
und Freiheit ber WillensentfchlicBung fiherlich nidjt gevinger ift, eined
Beiftandesd bediirfen follte.”



