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79. 1. Sann cin wirtjamer Shicdd{prud) vorliegen, wenn ciner der
Sdyicdsridter denfelben nidt unterfdyrieben Hat?

2. Tritt der Sdhicddvertrag aufier Krajt, wenn einer der in
pemfelben ernannten Sdicdéridier nad) dber Abftimmung die Unter-
3etd)nung bes Gdjicddiprudied vermeigert und vom Sdicdsvertrage

suriidtritt?
EPO. & 859. 865.

IL Givilfenat. Urt v, 13. Upril 1887 i. &. Feuerverfidjerungs-
gefellfchaft M. u. W&, (Betl) w. B. (K1) Rep. IL 413/86.

I Qaubdgeridyt Solmar.
II.  Oberfandedgeridyt dajelbit.

Rldger war bei der betlagten Gefellfdhaft gegen Brandjdhaden
verfidert. ©r Bat mit derfelben einen Sdjiedsverirag gefdjlofjen, in
weldjem 3wet Sdhicdaridhter bezeichnet wurben, weldye fiir den Fall einer
Meimuingsverfdyiedenfeit einen dritten Schiedsridhter (Dbmann) beigiehen
follten. Diefer Fall frat cin. Durd) Mehrheitsbefdluf von wei
Sdyiedgrichtern wurde die dem Kidger gebiihrende Entjdhidigung auf
6336 o fejtgefent. Der iiberftimmte Schiedaridhter, welder der Mei-
nung war, der Sdjade belaufe fid) auf mefhr ald 16 000 o, weigerte
fi) aber, ben ©djiedsfprud) zu unterseichnen und verblich babei, ob-
gleiy ihn Ddie anberen Sdjiedéridjter dburd) Gerichtavollzieheratt auf-
forbern lieBen, {eine Unter{djrijt der ihrigen beizufiigen. Die nun vom
Rldger erhobene Brandent{d)ddigungstiage wurde von der Betlagten als
unguldffig und unbegriindet beftritten, indem Hauptfachlicy geltend gemacht
wurbe, ¢ liege ein binbender Schiedsfprud) vor, jebenfalls beftehe ber
Sdjiedsverivag nod) in Kraft. Diefe Einvede wurbe in beiden Jnftangen
vertorfen und bie Beflagte jur Bahlung einer Enifdhlidigung verurteilt,
tvelche ben Betrag won 10000 o itberftieg. Die Revifion bder Be-
flagten yourde guriidgeriefen aud folgenben
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Griinden:

,1. Der Cinwand der Beflagten, 3 liege, ungeadjtet ber fehlenden
Unterfrift des Sdiedrichiters Sdj., ein redjtawirtiamer ©diedd-
fprudy vor, an welden der Kliger gebunbden fei, wurde vom Berufungs-
gericyte mit Recht fitr unbegriindet erflivt. Ein vedyidwirtjamer Sdyieds-
fprud, ber unter Dem Pavteien Ddie Wirtungen eined redytafrdftigen
gerichtlichen Urteiles Hat (§. 866 C.PD.), liegt nur bann vor, yenn
pen Borfdjriften in §. 865 diefes Gefepbudies genitgt worden ift. JIng=
Befondere witd Giersu voraudgefeht, da alle Gdjiedsriditer den Scieds-
fpruc) unterfchrieben Haben. Weigert fid) ein Sdiedgridhter, bied zu
thun, fo fann Defjen Unter{dhrift nicht durch eine diefen Umftand feft-
ftellenbe Grflivung ber itbrigen Schiedaridyter erfept werben. PBielmehr
fehlt bem Schiedafprudge, folange der BVorfdyrift bes §. 865 a. a. .
nidjt genitgt orden ift, die verbinblidje Qraft und fann peghalb weder
defjen BVollftrectbarertlirung verlangt nod) im Wege der Einrede geltend
gemadjt ecden, 8 liege eine bie TParteien binbende Entidjeidbung vor.
Gine Bor{dyrift, wie fie Art. 1016 ALY, 2 bed frambitfcyen Code de
procédure fiir ven Fall enthilt, bak fidy die Mindecheit der Sdjieds-
ridyter weigert, ben Scjiedafpruc) su untergeichnen, fernt die Civilprozel-
orbrung nidjt, und die Bor{drift bes §. 286 A, 1 biefed Gefepbudes,
melche fiir den Fall Borforge teifft, daf ein Ridjter verfindert ift,
einem Urteile feine Unterdyrift befaufiigen, gitt nur fir geridjtliche Ur-
teife, nidjt fitv bad fchiedsrichterliche Berfahren. Audy ift eine analoge
Ynwendung derfelben mit Ritctficht auf die Vor] djrift des §. 865 C.P.O.
auggefdloffen.t

2. Yudy in der wweiteren Ausfithrung vded Berufungdgericytes, die
RBerweigerung der Unterfdyrift durd) ben Schiedsridter ©d. fei alg ein
Riicdtritt von dem mit ihm gefchloffenen Bertrage angufeben, infolge
deffen der Scicdgvertrag nach §. 859 CPLO. aufer Kraft getveten fei,
fonnte ein RechtSivvtum nicht gefunbden werden. Wihrend §. 857 C.PB.O.
fiir ben Foll, bafy ein nidht in dem Sdiedsvertrage ernannter
Sdjiebsridter wegfdllt ober bie Ulbernafme - ober Unusfilhrung bes
Sdjiedavertraged verweigert, vorfchreibt, dap an dejfen Stelle ein an-

t Bgl. Bierzu die Kommentare ju §. 865 C.B.0.; ferner Entfd). de3 R.G.'8
in Givil]. Bd. 5 ©. 397 flg.; Bolze, Prozis de3 N.G.'3 Bd. 2 ©. 491; Beitjdyr.
f. ben Givilprozel Bd. T ©. 116; Wrdiv f. civil. Progis Bb. 69 ©. 338.411. D. €.
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berer Gdjiedaridyter gu Deftellen ift, tiitt nad) § 859 9. 1 CPLO,
wennt Deftimmte Perforen in bem Vevtrage zu Sdicdsridtern
exnannt {ind und eimer ber obemerwdfnten Falle efntritt ober ein
Sdyiedzrichter die Crfiillung feiner Pflichten ungebithrlic) verydgert,
ber Sdjiedsvertrag aufer Rraft, fofern nidjt fitr ben Betreffenden
Fall burdy eine Bereinbarung ber Parteien LBorforge getvoffen ift.
Diefer Bor{dutft Tiegt die Auffaffung su Grunde, baB tn dem in §. 859
C.P.O. vorgefehenen Falle der Schiebsfpruch) nad) dem LWilen der
Parteien nur durd) die ernannten Sdyiebsriditer abgegeben twerden
folle umb beghalb von dem fdiedarichterlichen LBerfahren abyufehen fei,
wemn einer ber Schiedsridjter die ihm zugedachte Anfqabe nidt erfitllen
finne ober wolle. Soweit e fid) um den Ritchtritt eines Sdjieda-
ridjter3 von bem mit ifm gefchlofjenen LBertrage handelt, ift e aber,
tie fowohl die allgemeine Faffung der parauf beyliglichen Borfhrift
als die Gleichftellung ,der ungebithrlichen LBergdgerung” beutlid) er-
fennen [6Bt, fiiv die Anwendung ez §. 859 E.P.0. gleichgiiltig, ob ber
guriidgetretene Sdjicdaridyter Yiersu Berechtigt war oder nidt. Die
bloge ZThatfacge bes Ritdtrittes bevechtigt bdie Parteien, den Sdjieds-
vertrag al8 fraftiod angufehen und fich nun an bdie Geridite 3u wenben.
Sitr feine derfelben Befteht die Berpflidytung, gegen den Schicds-
tidpter, bev fid) ber itbernommenen Berpflichtung mit Unvecht entieht,
Rlage gu erheben und auf diefe Weife die Crfitllung der Berpflichtung zu
exgwingen ober die Unausfithrbarfeit des Sdhiedsvertrages feftauftellen.
Die in § 809 C.P.O. enthaltene Vorjdyrift fiifhet bei biefer Auffaffung
allerbingd su bdem eigentitmlicgen Grgebniffe, bdaf dex itberftimmte
Sdyiebgridyter jebergeit bag Fuftandefommen eined rechtdwittjamen
Sdyiebgfpruches verhindern fann, inbem er entweder ausdriidlid) won
dem mit ifm gefdhlofferen Bertvage guviichtritt ober die Unter{dyrift
berweigert.  Cinem folden Verfalhren gegenitber Hat bie Dadurd) Be-
troffene Pavtei, foweit e8 fidh) um dad BVerhiltnid um Gegner han-
Delt, fein Schupmittel, da fie diefen yur Fortfehung bdes fdhicosridyter-
lidjen Berfafrens, bepw. sur Beftellung eined anderen Sdyiedsrichters
nidjt nbtigen farn. Uber biefe Cigentiimlichleit ergiebt fich mit Not-
wendigleit aud ben Vorfdriften der §3. 859. 865 CP.O.! Wollen

1 Bgl. hievsu die Lommentave zu §S. 857, 859 C.P.0O.; ferner Dernburg,

Preuh. Privatredht Vb, 1 §8. 142. 148 &, 338, 842; Foriter=€cciug, Preup.
Privatredit Bd. 1 §. 492 &. 244, 245 Tert und Anm. 16. . G,
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bie Parteien fich der evivdbhnten Gefahr nidht auéfei;en, fo biirfen fie
bie Sdichsrichter nicht im Scjied3vertrage ernenmen oder milffen

- fitr ben Fall bed Ritdirittes eined Schiedgrichterd befonbere Beftim-
mungen treffer.”



