92. Betweidgebithr, 403

92. 3t bie Beweisgebilhr voll vber nur jur Hiilite su erfeben,
wenn der Shwurpfligitige die Cidesleiftung verweigert ?
Gefeh bom 29, Juni 1881 Art. 1 N, 1.

VI Givilfenat. Befdl. v. 7, Sult 1887 i, ©, G, (RL) 1, %.l(%eﬁ‘)
Befdw.-Rep. VI. 100/87,

I Oberlanbedgericht Dredden.

Yus ben Gritnden:

»Durd) Urteil bed Oberlanbesgeridjtes vom 28, Degember 1886
war dem RKldger ein ihm von bem Beflagten zugefdobener Gid auf-
erlegt worben. Jn dbem Berhanbdlungstermine vom 4. Wpril 1887 er-
Hérte Der Rliger, dak er die Leiftung bed Gidves vermweigere. Das
Berujungsgericht Hat fitv die Anordnung ber Beweisaufnahme die volle
Betweisgebiihr angefeht und die Yiergegen von dem 3ahlungapflichtigen
Ridger eingelegte Crinnerung a8 unbegriindet zuriidgewiefen. Iiber
biefen Befdhlufy fithrt dev RKiciger Befdjwerde, er glaubt die Beweis-
gebithr nur gur Hélfte zahlen su miffen und vermweift pegbalb auj
Wet. 1T Nr. 1 bed Reihagefesed vom 29. Juni 1881,

Dev Anfidgt e Berujungsgeridjtes, baf bie angeorduete Beweis-
aujnafhute ftattgefunben Habe, daf bemnad) Bier die Borausfegung bes
ecften Abfapesd der angezogenen Vor{dyrift nicht vorliege, war inbefjen
beiguftimmen. Bei dem Beweife duvd) Cid befteht die Beweidaufnahime
uicgt blop in der Abnahme de3 Eides; vielmehr ift der Beweis aud
in bem Falle fiir aufgenommen zu adjten, wenn dex Sdwurpfliditige
vie Leiftung bes ihm guerfannten Cides verweigert, Denn bdie LWeigerung
filhrt bad Gelingen ded vom ProzeBgegner unternommenen Beweifes
berbei, und awar durd) die Unwendung ded gewihiten Beweigmittels,
Jnbem daz Geridjt ber Partei einen €id auferlegt, ndtigt es diefelbe
bagu, ben €id entweder gu leiften ober 3u vertveigern. Jn beiden Fiillen
erfolgt bie Bereisfiihrung durd) ben Eib. Fiir den erften Fall gilt
bie Beweisregel ded §. 428 Abf. 1 C.PO,, fitr den gweiten die Fegel
e § 429 Abf. 2 €. PO, und gerade daraus, baf ber Ridjter im
Weigerungafalle nad) der gulept ermifhuien Regel su entfheiven Hat,
ergiebt {id), dap bdie Eidedweigerung einen Beftandteil der Beweis-
aufnafme bilvet, Wird der Cid verweigert, fo fillt das Beweismittel

nidt efva eg, wie beifpieldieife dann, wenn bder Schwurpflichtige
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fticht; fonbern e8 wird bavon Gebraud) gemadht und infolge beffen pat
wunmehr dad Segenteil der Thatfadje, weldje beeidet werden follte, fitr
poll bewiefern zu gelten. A3 Bugeftindnid ded Gegenteiled Der zu be-
{dhwdrenden Thatfache, weldes bdie Beweiserhebung entbehrlich madhte
(§ 261 CP.DO.), famn die BVerweigerung bes Cides nicht Bef)anbeft
werben, {Bon darum nicht, weil fie nidt, wie dag Geftéindnia, einen
Wiverruf suliht. An die einmal erflirte LWeigerung bleibt der Scdhivur-
pilichtige gebunben; der Beweis, baf bas Gegenteil der zu befdwiren-
vent Thatfache unwalr, und daf feine Weigerungsertlivung durd) einen
Srebum veranlaft fei, ift ihm nidht zu geftatten.

Der Befdhmwerdefithrer beruft fid) bemnidhft nod) auf ben gvoeiten
Ubfah der Mr. 1 bes Urt. 1 bes Gefepes vom 29. Juni 1881, Diefe
Borfdyrift foll Anwendung finden, weil die BVerweigerung beg Cides
guglei) einen Berzidht ded Sdhwurpflichtigen auf da3 Beweidmittel
enthalte. Der gweite Abjap trifft jedod) den gegenmwirtigen Fall iiber-
baupt nidjt. Unter den Worten ,Ent{deidung auf Grund eined BVer-
sidjted” ift nur die Rlagabweifung auf Srund eined BVerzidhted auf den
Rlaganfprndy (§. 277 CP.O.), nidht eine Entfdheidbung auf Grund
fonftiger Verzidjte zu verftehen.

©onad) fonnte die Befdywerde feinen Crfolg Haben.”



