418 98. Red)t3mittel. RKoftenpunft.

98. Mad weldem Beitpunite beftimmt fidh die Buldjjigleit eined
Reditdmitteld?

Unfechtung der Entjdeidbung itber die Koften, wenn nady Einlegung

ped Redtdmitteld der Redtsitreit in ver Hauptiade fid) crledigt hat?
C.R.0. §. 94

V. Givilfenat. Utk v. 13, Suli 1887 i ©. R (RL) 1. &. (Vetl)
Rep. V. 123/87.

I. Randgeridht Thorn.
II. Oberlanbedgeridit Marvieniverber.

Der Rldger flagte mit der bdinglidjen Klage wegen Jinfen eined
ihm cebierten Hypothefentapitales. Die Klage wurde in erfter Jnjtany
wegen eined Mangels in der Begriindung ber Aftivlegitimation ab-
gewiefen. RiGger legte Verufung ein. Nacdhdem {djon im Baufe der
etften Jnftany der Beflagte einen Teil der eingeflagten Binfen beyahlt
Batte, wurde Rlfiger, und zwar nad) feiner unbeftritten geblicbenen
ngabe nad) Juftellung der Berufungsdidrift, aud) in Anfehung
ves Nejted durd) Bahlung befriedigt. Demgemdh feine Befriedigung
in ber Hauptfade anertennend, ftellte ber Kliger in dem Berhanbdlungs-

termine weiter nftany nur nod) ben Antrag, dem Beflagten die Koften
be3 Redjtaftreited aufzuerlegen.

und vom Oberlandedgerichte Roftod (Seuffert, Wrdiv Bo. 40 Nr. 56); ent=
gegengejepter Meinung find: Oberfandesgeridht Dredden (Ann. Bd. 2 &. 366),
ber oberfte ®erichtdhof filr Bayern (Seuffert, Avdiv Bbd. 839 Mr. 186) wund
Wady, Civilprogeordbnung Bd. 1 &. 643 flg. D. €.
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Doz Berufungageridht Hat die Berufung Hes Rldgers ald ungu-
16{Jig verworfen,

Auf die Revifion bes Kligers ift das Berufungdurteil aufgehoben
und bie Berufung fiir suliffig ectldrt worben.

Aus den Griinden: .

oo+ o Der Berufungaridyter griindet feine Entjcheivung auf den
§ 94 CB.O., weldjer beftimmt:

Die Anfechtung der Entjdjeidung iiber den Koftenpuntt ift unguliiffig,
wenn nidjt gegen bie Cnifdeidung in der Hauptfacje ein Redjta-
mittel eingelegt wirb.

Cingelegt war im vorliegenden Falle die Berufung nidjt blof
wegen be3 Roftenpunties, fondern auch in der in jenem Beitpuntte nod)
nid)t erledigten Hauptfadje. Der Berufungsridyter rechtfertigt die Un-
wendung bes §. 94 dbadburd), baf er den leteren, dem Wortlaute =
wider, {o verfteht, ald wenn feine Schlufwendung lautete: Joent nicht
audy bdie Cntideidung in ber Dauptfacge durdy (in der miindlidjen
LBerhanbdlung geftellten) Redjtsmittelantrag angefoditen wird. Der Be-
rufunggridyter begieht fic) hierbei auf ein Urteil be3 Reichgerichtes,

gl Cnitfd). bed R.@'s in Civilf. Bbv. 6 &, 432, '
in beffen ©riinden allerding ein entfprecjender Sap audgefproden ift.
€3 ftand jedod) die Dier worliegende Frage damald nidht zur Ent{chei-
bung, vielmehr hanbelte e8 {id) barum, ob ber §. 94 a. a. O. fich audy
auf Rechtamittel gegen foldhe Entfdeidungen begiche, weldje lebiglich
ben Roftenpuntt betreffen. Diefe Frage wurbe verneint; bei Grirte-
tung und Widerlegung eined gegen biefen Sap miglicherwoeife 3 er=
hebenden Cinwurfes gelangte dad Reidhagericht zu ber von dem Be-
rufung8ridyter acceptierten Jnterpretation des §. 94 a. a. O. Jnywi-
fdpen ift aber durd) Urteil der DBeveinigten Givilfenate,

Cutfd), bes R.G’s in Civilf. Bb. 10 &, 309,
bie in jemem Urteile gur Gntjjeidung geftelite Rechtsfrage im ent-
gegengefetenn Sirme beantwortet, ber Sap felbft alfo — g1 deffen
Redhtfertigung die fraglidhe Jnterpretation lediglih bienen follte —
‘verlaffen worden,

€3 Tiegt aber burdjweg fein zwingenber Grund vor, ben §. 92
feinem Lortlaute gumwider gu interpretieren und ingbefondere angunehmen,
baB in bemfelben bad Wort eingelegt” nur ,verfebentlich” (wie in
bev oben erwdfnten Senatdentfcheidung bes Reidhsgerichtes gefagt ijt)
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gebraucht fel. Die Juldffigleit (Statthaftigleit) eined echtsmitteld
ridytet fich in erfter Qinie nad) dem Beitpunite dev Ginlegung, b b
ber Buftellung ded besiiglidhen Schriftiapes, mit welder der Redhts-
ftreit in der hoferen Inftany anbiingig wird (§3. 479. 485. 235 EP.D.).
Bgl. Ent{d. bes R.G.'3 in Civilf, Bd. 5 &, 378, Bb. 15 &. 405.
Unter biefer Fegel fteht auch der § 94, weldher nuv eine Befdjrin=
fung ber Buldffigeit der Rechtgmittel enthilt und bdaher yftematifd)
feinen Plap in den Beftimmungen itber die Rechismittel Htte finden
follen. Wenn mun der § 94 ausdrildlich) die Cinlegung des Redyta-
mitteld in der Houptiacdie ald Bedingung der Juldffigheit der UAnfed)-
tung ber Cntjdeidung iiber den RKoftenpunit Hinftellt, fo fteht die3 nux
tm Ginflange mit jener Regel, und 3 lift fih daher umjoweniger an=
nehmen, daf der nusbrud bem Willen e Gefehgeberd nidt ent
fpricht. %War dag Redjtamittel in der Hauptfache in giiltiger Weife
eingelegt, fo Dat damit ber Bernfungs- oder Reviftonstldger ein progef-
fuafijches Recit erlangt, und es fann fich bann mur jragen, b er
besfelben fpiter burd) Cntfagung ober aud) gegen -jeinen LWillen vers
luftig gegangen ift. Ebenfo wie durd) bie Crlebigung eined Teiled
bed im Streite fteenden Ynfpruches die durd) bad Vorhanbenfein eined
1500 o iiberfteigenben TWerted bed Befdhwerdegegenitanded bedingte
Buldffigleit der Revifion nicht alteriert wird,
ogl. Gnt{d. ded R.@’8 wm Civilf. Bd. 5 &. 387,
ebenfo fannt bag in ber Hauptfache und damit aud) in Anfehung ded
Qoftenpunties veditggitltig eingelegte Rechtmittel nidht {chon baduvd)
unwittjam und der Partei dag durd) die Cinlegung bed Recjtsmittels
erfangte Mecht iwieber entzogen werden, daf der echtaftreit durch
Tilgung oder jonft nad) Einfegung ded Rectsmitteld ficy thatidclich
erledigt Yat, S Ubereinftimmung Hiermit fat. aud) bereitd dad Reid)s:
gericht in einem Utteile vom 8. Oftober 1886 in Sacjen Kr. wider F.
(Rep. TII. 119/86) angenommen, daf3, wenn iwdfrend ber Dauer
eined Redjtaftreites bas Streitobjeft in der Hauptiade durdy irgend ein
Creignis — 3 B. Verzicht, Bahlung — hinwegfallt, die Statthaftigheit
bes Redjtamittels nac) bem Jeitpuntie der Einlegung desfelben fid) ridjtet.
Run fann allerdingd bag redjidgiiltig eingelegte Techtgmittel und
bag dadurdy erlangte Redht verloven gehen, wenn ed von der Partel
wicdgt, ober nicht in gefeplich zuldffiger Weife verfolgt wird. Eine
Bartei, die fid), nadhdem fie gegen bad ergangene Urteil ofne Gin-
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{drinfung auf bden Roftenpunft das uldffige Rechtamittel eingelegt,
nadjivdglid) bei irer Bevurteilung ober Ubweifung in ber Hauptfacye
beruhigen und demgemdf in der mitndlichen Berhanbdlung ihren An-
trag nur auf den Roftenpunft befchranten wollte, wiithe als dem ein-
gelegten Rechtdmittel in ber Hauptiache entfagend angufehen und dem-
gemdf in Konfequeny bed § 94 a. a. O. auch des Rechtes, auf eine
Abdnderung der Koftenentideidung angutragen, verlujtig gegangen fein.
UAnber liegt die Sadje, wenn nad) Cinlegung bes Rechtamittels ber
Redytaftreit in der Hauptfache fih durd) Tilgung des Anfpruched ober
fonft erledigt hat, wenn alfo der Gegenftand bdes Redjtafiveites felbit
in Weafall gefommen ift. Der befriedigte Kldger farm bie Berurteilung
De3 Betlagten nicht mebhr verlangen. Wenn mun in foldjem Falle die
betreffende Pavtet, nachbem die Erledigung des Redjtdftreites in ber
Hauptfadje fonftatiert worben, den Berufungd- oder Reviftondantrag
auf ben Koftenpuntt befdhrintt, weil nur biefer nody infolge ber im
Laufe ber Jnftany eingetretenen Berdnderung al3 Gegenftand bHes
Gtreites iibrig geblieben ift, o fann Hierin nidyt, ie in bem erfige-
dadjten Falle eine Entfagung bed in ber Hauptfache eingelegten
RedptBmitteld gefunden werben, und Hiermit fillt aud) jeber Redjta-
grund, ber remedierenden Partei das durd) die Cinlegung der HRevifion
erworbene Progefredht, die Veridjtigung der angefodjtenen Entjchei-
dbung oud) in UAnfehung bed RKoftenpunttes 3u verlangen, su entziefen,
€2 fann in einem foldjen Falle von einer Ubfonderung der Cntfdyei-
bung in Unfehung ber Dauptfache und ded Koftenpunttes, wie fie
§. 94 o a. ©. verbietet, nidjt die Rede fein; die Pauptiache ift er-
ledigt, und e3 ergiebt fich der Untrag auf anberiveite Cntfdjeidung bes
Roftenpuntted als bdie eingig nod) verblichene Konf equens aud ber
Unfedytung ded Urteiled in ber Sade felbft, wie fie burdy die
Cinlegung ber Revifion erdffnet worden ift. €5 trifft alfo in folchem
Solle aud) die ratio legis nidyt su, weldje der Beftimmung bes §. 94
a. a. 9. 3u Grunde liegt.
Bgl. Strudmann und Ko, CPO. u § 94.
€8 bleibt feine unangefochtene Entfdjeidung der fritheren Snftany red)ts-
wirtlam beftehen, mit weldjer die Entfcheidung ber Hiheren Suftang
betreffend ben Roftenpuntt in Widerfprud) treten fonnte.
€8 wird nun darauf Hingewiefen,
vgl. Wilmowsfi und Levy, CLO. 4. Anfl. Not. 1 s §. 94,



422 98. RNechtdmittel, Koftenpuntt,

baf ber tm Qoufe der Juftang befriedigte Berufungs- (ober Revifions-)
Rldger den Untrag auf Abdnderung deg angefodtenen Urteiled in ber
Dauptfae mit der aug ber thatjachlichen Erledigung fid) ergebenden
Mobdififation aufreciterhalten fonme. €3 ergiebt {ich Hier sundchft der
Bweifel, ob bei vollftinbiger Erledigung bes Rechtsftreites in ber Haupt
fadge moch fitr eine Mobififation bed ouf leptere begitglichen Recjta-
mittelantrages Raum bleibt. Denfen YGht ficdh) die Weobdififation des
Rechtemittelantvages, auf weldje Bier ber in dber hoheren Jnftany be-
friebigte Rldger, um fid) dad Red)tamittel wegen der Koften u erbalten,
permiefen wird, in Doppelter eftalt: einmal ald Antrag, den Redts:
ftreit in ber Pauptjache fiiv erledigt su erfliren, {odbann af8 Untrag
auf eftftellung bed gwifden den Parteien beftanbenen Red)igver-
haltnifes (§. 231 €.B.D.). Was aunichft die erftgedadjte Form be-
trifft, {o fann in ber Grflirung deg Ridjterd, baf der Redjtsitreit in
ber Hauptface erledigt fei, eine materielle Cnt{djeidung in der Sade
felbft, insbefonbere eime materielle Abdnderung der Entidjeidung der
fritheren Snftany nidjt gefunden yverden; fie enthalt nuv die Beur-
fundung ber Thatfache, daf nad) den Pavteierflirungen der Redhts-
ftreit in ber Hauptfache erledigt ift, laft aber den Grund ded AUnfprudjes
villig unberithrt, {obak, wenn neben diefer Erlebigungsgerflirung nod)
itber die Roften su erfenmen ift, die leptere Entjcdheidung fidh) nicht als
Ronfequeny aud dev Erledigungdertlérung ergiebt, fonbern, unabhingig
von ber lehteren, aud ber nur zu diefem Behufe erforderlidhen Beur-
teilung bed Grunbes bes Unfpruches zu {dopfen ift. €3 ergiebt fid
bieraus, baf ber Untrag ded im Laufe der Hiheren Inftany befricdigten
Redjtamittelfldgers, ben Rechtafireit in der Hauptiadje (gany oder teil-
teife) filr erfedigt zu eradjten, nicht al8 eine Anfechtung ded Urteiles
in ber Sadje felbjt angufehen ift, fombern nur dazu dient, die ent:
fprechende Cinfdjrantung ded bie materielle $inberung ber angefodtenexn
Cnticjeidung begehrenden Untraged ju motivieren, Den gleidhen Fwed
erfilllt aber bie einfache Grfldrung ber erfolgten DBefriedigung in ber
mitndligen Verhandlung und bie RKonftatierung bdiefer Lhatjade im
ridterfichen Thatbeftanbde.

Chenfowenig fanm von dem in ber Hauptfache befriedigten Redts-
mittelf{dger verlangt werben, daf er behuis Wabhrung bed eingelegten
Redytamittels mit dem Anivage auf bdnberung der Koftenentfceibung
etwa einen auf Feftftellung ded bem Red)tsftreite u Grunde liegenden
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Redjtsverhiltniffes gerichteten Untrag verbinde. Die generelle Bu-
laffigleit ber Umwandlung einer urfpriinglicen Leiftungstlage in eine
Seftitellungdtlage voraudgefest, wiirde im fpegiellen Falle die Buldffig-
feit noc) von bem Nachweife eines Snteveffed an der alsbalbigen ejt=
ftellung abhiingiq fein, Das Sntereffe der nad) Ginlegung bes Redyts-
mittels in bev Hauptiache befriedigten Partet wird in erfter Linie auf
bie anderweite Regelung bes Roftenpuntted {ih) richten. Daff nad)
bolljtdndiger Befriedigung noch ein weiteres Sntereffe an Feftftelling
bed burc) Leiftung erledigten Redjtsverhiliniffes verblieben und ofne
Rlaginderung 3u verfolgen fei, ift nidjt ofne weiteres anzuitehmen und
jedenfall3 i worliegender Gadje nidht erfichtlicy.

Befteht aber das Jntereffe, weldjes eine befriebigte Pavtei an Feft-
ftellung bed urfpriingliden Redjtaverhiltnifies Hat, lediglich) in ber
Ubwdlung ber ihr in ber fritheren Suftany auferfegten Roften, fo
wiirbe ein bem Hierauf gerichteten Untrage beigefitgter Antrag anf Feft=
fellung e Rechtsverhiltniffes jeber redjtlichen Bebeutung entbehren
und fonnte ingbefondere den erftgebachten Antrag nidjt Haltbar madjen,
wenn berfelbe an fid) umuldffig wire. Denn infoweit die gefonberte
weitere Berfolgung  bes Roftenanfprudjes gefeslidy audgefchloffen ift,
wiirde 3 in dem gefepten Falle an dem fiiv bie Feftitellungstlage er-
forderlichen rechtlichen Snterefje mangeln,

Nad) alledem ift im Sinne bes § 94 CRO. die Unfedhtung ber
Cntideidung itber ben Koftenpuntt nur dann audgefdlofien, wenn gegen
bie Entfdjeibung in ber Hauptiache ein Red)tamittel nicht eingelegt
ober auf bad eingelegte Red)t@mittel in UAnfehung der Hauptfade ver-
giditet witd. €in foldjer BVergicht fann aber nidht fhon bann ange-
nommen werben, wenn nad) Crledigung bes Redytaftreites in der Haupt-
fadje ber Recytamittelantrag auf den RKoftenpuntt befdjrantt wird. Sn
diefem Falle geniigt €8 jur Wahrung bes Red)tamittels, daf gleich-
geitig mit Stellung bed Antvages bie Crledigung des Rechtaftveites in
der Hauptfacdje fonftatiert wird.” . . .



