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100. 1. Weitere Bejdjwerde auf Grund ded bom Bejdwerdegeridite
beobadyteten Berfahrens, indbefonbdere der unterlaffenen Priifung ver
‘ Bejdjverde?
2. BWird bad Jletentiondredit bes Vermieterd durd) das Piin-
bungdberbot in §. 715 3Biff. 4 C.P.O. bejdrinit?

Serienfenat, Befdl v, 20. Augufjt 1887 i. &. D. (VL) w. A, (Betl,)
Befdyw.-Rep. VI. 119/87,

I Ranbdgeridt Miihlhaujen i./TH.
IL  Dberlanbedgericht Naumbirg a./S.

Auz den Griinben:

»Rléger Bat wegen einer Mietforberung gegen ben Beflagten bdie
Prindung volljtreden laffen. Der Gerichtavollzieher pfandete bei dem
Beflagten am 24, Mai 1887 dreizehn jum Handwerfdgerite bes Be-
tagten, weldjer Schlachter ift, gehdrige Gegenftinde. Betlagter remon-



426 100. Weitere Befdywerbe.

ftrierte biergegen beim Umisgerichte, inbem er unter Berufung auf bie
Beftimmung tn §. 715 Nr. 4 CP.O. behauptete, baf die gepfindeten
egenftiinde ifm gur Ausiibung feines Berufes unentbehrlic) feien. Das
Umtdgericyt lehute jedod) dben Untrag auf Freigabe der gepfandeten
Oegenftinde durd) BVefdhuf vom 4. Juni 1887 ab. Gegen bdiefen
Befthluf erhob der Betlagte fofortige Befdhwerde an bas Landgeridt,
und bdiefed befand durc) Befdhluf vom 18. Juni, dafh die Bejdywerde
begriinbet fei, Hob ben angefodjtenen Befchluf bdes Amtsgerichtes auf
und wie3 den Geridjtsvolizieher an, die gepfanbdeten Gegenftinde, {oveit
fie dem Beflagten gur perfonlichen Uusiibung feines Berujes unentbefr-
lih feien, Devaudjugeben. Die weitere {ofortige Befdywerde des Kldgers
gegen den Vefdjlup bed Landgevidhted ift vom Oberlanbdesgerichte durdy
Befdlup vom 7. Juli afd unbegritudet guviidgervicfen worben. Kldger
Batte gur Nedytfertigung feiner Vefdjwerde augzufiigren gejudht, dah
a3 Landgeridjt redjigirvtiimlidy die BVorfdrift in § 715 Nr, 4 CP.O.
auf bie Pfdndung eingebradjter, demnad) dem Vevmieter gefelich ver-
pfindeter Sadjen eined Mieterd fiiv Forderungen aus dem Miietver:
hiltniffe als anwenbdbar eradjtet Habe, auferdem aud) geltend gemacht,
bap burd) die Verfiigung der Herausdgabe der gepfindeten Gegenftande
an ben Beflagten jedenfalls bad bem Kldger ald BVermieter an den ein-
gebradjten Sadjen ueben demt Pfandredhte gefehlic) uftehende Reten-
tiongdredyt verlept worben fei, und {lielich) noc) bemertt, daf der
gepftnbete Ladentifd), ebenfo die Wurftmafdyine, die Meffingwage mit
Gewidjten und die Sdmellwage wolhl nidjt zu dem unentbehrlidhen
Handwertdgerdte bes Betlagten gerechnet rwerden finnten. Dad Ober:
landesgericht motiviert feinen, bie Befdywerde guriidweifenden Befdyluk
Tediglid) dawit, bap bad gefeplide Pfandred)t besd Bermieterd an den
Slaten des Mieters ihn nady der dagd fritfhere Lanbesred)t inforeit
abéinbernben reih3rechtlichen Vor{dyrift in § 715 MNr. 4 CRO. nicht
sur Pféndung unentbehrliden Handwertdgerites deg Mieterd beredjtige;
auf die Riige bes Veflagten wegen BVerlepung feineg Retentions-
tedhted und auf beflen Bemerfung itber die Entbehrlichfeit jemer vier
gepjdnbeten Gegenftiinde fiir den Hanbdwertsberuf des Beflagten ift bas
Oberlanbedgericht nidht weiter eingegangen,

Gegen biefen Bejdhlup bed Oberlandedgerichtes Hat bder Kliiger
redjtzeitig weitere {ofortige Befdywerde an dad ReichBgericht eingelegt. Er
beantragt, ben angefochtenen Befdjlup ded Oberlandesgerichtes nebft Hem
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vorangegangenen Befd)luffe ded Qanbdgeridytes pom 13, Juni wieder aufzu-
feberr und finbet den erforberlidjen neuen felbitdnbigen Befdherdegrund
barin, daf Das Oberlandesgericht feine Riige wegen BVerlehung feined
FRetentiongred)tes und feine Bemdngelung der Unentbehrlichleit der vor=
gebacjten vier gepfinbeten Gegenftiinde fiir die UAusiibung des Berufes
be3 Betlagten nicht gepriift Habe.

' Diefe Beldywerde ift — wenn and) nidht in dem wvollen Umfunge
bes gefteliten Untraged — fitr begriinbet u -evadjten.

Da durd) den jept angefocdhtenen Be{dhlup ded Lberlandesgerichtes
die Be[dmwerde de3 Kldgers gegen ben Befdhlup bes Sanbdgerichted al3
unbegriindet juviidgewiefen ift, {timmen biefe beiben Befdlitfie inhalt-
{id) vollfténbdig itberein; 8 fann alfo ber fiir Die jebige weitere
Pefdwerde nad) § 531 C.P.O. erforberliche neue felbftindige Be-
{hwerdegrund nidht ettva baraud entnommen yverden, baf Rldger
purd) den Jnbalt Ded jebt angefochtenen Befdhlufies ungiinftiger alg
burd) den beg lanbgeridhtlichen DVefdhlufjed geftellt werde, denn bad
ift nidgt der Fall. Um aber einer Partei einen neuen felbftdnbdigen
Befdhoerbegrund zu geben, braudyt der anf ihre BVejdjwerde ergangene
Befchluf nicyt notwenbdig einen anbderen JInhalt zu Hhaben, als der
Be[hluf, itber welden die Befdwerbe gefithrt wurde; bdie meue felb-"
ftindige Berlepung der Partei fann aud) durd) vad vom Befd)rwerde-
gerichte beobachtete Vevfahren herbeigefithet fein, und bied ift u. a.
dann ber Fall, wenn fih) der auf bie Befdjwerde ergangene ungiinftige
Befdhlup auf eine Verlepung ded Unfpruched der Partel auf redtfiches
Gehdr guriidfithren faft. RKann dem Befdjwerdegerichte mit Grund
porgeworfen werden, daf 3 einen Ungriff dev Partei gegen dem be-
{dhmerenden Befchluf nid)t gepriift Hat, fo ift der Unfpruc) der Partei
auf ridjterliche Beurteilung ihrer Befdjmwerbe verleht, und died gereidjt
ihr tm Berhiltniffe su dbem mit der Befdjwerde angefodjtenen Bejdhluife
aur neuen {elbjtdndigen Befdwerung. Freilih wird fich dev prafiifcdhen
Berwertung eined jolden iweiteren Befdwerbegrunbed oftmald bie
Gdpwierigleit entgegenftellen, bdaf bdie Unterlaffung Dder ridjterlichen
Pritfung eined vorgebracjten Angriffes nidht leidht naduweifern ift,
sumal da eine Begriindung ber Befdlitffe in ber Civilprozehorbming
nidjt wie fiir Urteile im §. 284 obligatorijd) worge{djrieben worden ift,
und qud diefem Grunde nidgt {dyon bie ungureichende Begriindbung und
nicht einmal unter’ allen Umftinden ber gimgliche Mangel von Ent-
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{cheibungagriinven bie Unterlaffung bev ridjterlicgen Pritfung beweift, —
Wenn aber die vorliegenden Umftinde foldhe Unterlafjung Harlegen,
fo ift ber iweiteren Befdwerde ftattzugeben.

©o liegt bie Gadje hier. Soweit ber Rldger den Bejdjluf des
Randgeridjte3 wegen irrtitmbidjer Beurteilung feines gefeslidien Pfand-
redjted an ben eingebracjten Sadjen feined Mieters angegrifien Hatte,
ift ba8 Oberlanbdesgeridyt, wie bie Entfdjeidungagriinde deg Befdhluffes
bedfelben ergeben, in eine nodymalige Pritfung der fdhon vom Land-
geridte erbrterten Frage eingetreten: 0b bas gefeslidje Pandrecht des
LBermieters durc) die Vorfdyrift in § 715 Nr. 4 CP.O. eine Gin-
{dyrinfung erfafren habe, und ba e3 diefe Frage in {lbereinftimmmumg
mit dem Ranbdgevidjte bejaht, ift infoweit ein neuer felbftiindiger Be-
fdmwerdegrund in dem Befdhiuffe des Oberlandesgericites nicht fitr den
Ridger enthalten; der Kldger fann darum durd) feine weitere Befdiverde
nidyt evreichen, bap aud) in biefer BesieGung der lanbgerichtlidie Be-
{dh{uB wiederaufgehoben werde; infoweit ift vielmehr feine Bejdhwerde
unguldffig. €8 wmuf aber unter den vorliegenden Umitinden fitr ebenfo
gewiB angefefen werben, baf bad Oberlanbdesgericht die weiteren Wn-
griffe be Rldgers gegen den Vefdhluf bed Lanbdgeridjtes nicht gepritft
~Dat. Diefe Ungriffe maden ndmlic) ein biz dahin o) nicht zuv
Spradje gefommenes Recht ded RKldgers begw. cinen newen redjilichen
Gefichtspuntt geltend; fic werben aber in bem Befchluffe bes Oberlandes-
gerichied nicyt ermdfnt, von ben auf einem gany anderen Gebiete fich
‘bewegenben Gntfdjeidungdgriinden desfelben aud) gar nidgt betroffen,
und 2 laft fid) Yiernad) nidyt fitglich begweifeln, daf dag Oberlandes-
gevicgt fic iberfehen fat, wihrend fie doch, wie nody ju erdrtern ift,
bon Erheblichieit waren. Die Verwerjung dev Bejdhwerde im Tenox
bes Befchluffes trifft alfo — wie in einem dhnlichen Falle vom dritten
Civilfenate bes Reicjsgeridites durd) Bejdjluf vom 2. Degember 1884
(Befdyw.-Rep. I 131/84) ausgefprodjen ift — nac den Crwdgungen
bes Befdymerveridyters 'die (itbergangenen) Befdpwerbepuntte nidht.

Die eine jener mehrgebachten Deiden Riigen bes Rligers gegen
ben Be[dlup ez Lambdgeridytes geht dahin, bdaf bderfelbe durcy Un-
weifung bes Gerichtavollziehers sur Herausgabe der gepfindeten Gegen-
ftande au Unvecht fein vevmbge bes Mietsverhiiltnifies an den einge:
bradjten Gegenftinben des Mieters beftehendes Retentiondredt ver-
lee. Da nac) den Utten angenommen werben mup, daf Beflagter
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- jet nicht mebhr bei dem Rldger wohnt, und die Unmweifung an den
" Geridjtdoollzieher babin zu verftehen ift, daB er bie Sadjen an den
PBetlagten Heraudgeben folle, fo iiirde in ber That durdy die Uus-
fithrung  diefer Wnmweifung ein etwa begriindeted Retentiondrech)t bHes
Rldgerd an den fraglidhen Gegenftdnden vernichtet werben. Dak mm
bem Bermieter ein {oldjes NRetentionsredht sufteht, ift unbegrveifelten
Redjtens.

Bgl. §. 395 ALR. L 21; Dernburg, Preufifded Privatvedht

Bb. 1 § 304 &. 937 flg.; Ccciug, Theorie 2¢ 5. Uufl. Bbd, 2

§. 186 &. 207 Note 241,
Dasfelbe befteht darin, baf der Bermieter fi) bdurd) Buriidhaltung
ber eingebrachten Sachen ded Mieterd wegen feiner Unfpriidie aug dem
Mtetsverhiiltnifie fidern fanm. Sollte mun aud) — wovon bei ben
infoweit unanfeditbaren Befdliifjen bed Oberlanbesgerichted und Land-
gerichtes augzugehen ift — das gefepliche Pfandred)t ded Vermieters
burd) den §. 715 P, 4 CP.O. eine Cinfdjrintung exfahren Haben, fo
wiirde diefe dod) nicht weitergehen, al8 bap bdie in dem Pfandredjte ent-
Baltene Befugnis zur Pfdndung und BVerduBerung der von der
Bor{dyrift n § 715 Nr. 4 betroffenen Gegenftinbe wegfillt. Die
Befugnid bed Vermieterd zur Juritdbehaltung wird dadurd) aber
nidit berithrt, in biefer Beziehung ift vielmehr dag frithere Lanbdesredt
mafgebend geblieben. Diefed enthdlt mun freilich (in Unhang 302 zu
§. 60 AGLO. I 44, vgl. Rod), Kommentar zu § 395 ALKR. L 21)
aud) eine bag Buriidbehaltungdved)t bed Vermieterd einengende
Beftimmung, wonad) einem Mieter, welder Riinftler oder Hanbdmwerfer
ift, infofern er anbdere Mobilien befiht, feine sur Angitbung feiner Kunit
oder DHanbiverfed erfordetlichen Werfzeuge und Sadjen worenthalten
werben bitrfen. Diefelbe fest aber, wie hievaud erfiditlich, fiir die von
ihr getroffene Begiinftigung ded Mieterd die — darum vorfommenden
Falled pom Mieter u ertweifende — Bebingung, daf er andere Mobilien
befit, weldje ber Bermieter guriidhalten tonme. Ob vorliegenden Falles
diefe nad) den lten in der That vom Beflagten behauptete Bedingung
vorfiege, hitte jhon dag Lanbgeridht, ebenfo aber das Oberlandesgericht
auf erhobene Riige ded RKldgers pritfen miiffen, und da died nidht ge-
fcehen, von Bier aud aber eine Pritfung diefer tein thatdchlichen Frage
nid)t ohne Unordmung einer weiteren BVerhanblung mbglich ift, o er-
fdien e8 zwedmdfig, den Befdup ded Oberlanbedgeridites infoweit
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aufzubheben und bdie Sache gur nodymaligen Pritfung und Entfheibung -
itber bie gegen den Yanbgerichtlichen Befchluf von dem Kidger gefithrte
Befdhwerde in diefer Beziehung an die vorige Inftany suriicdyuver-
weifen.

- Bu berfelben Mafregel muf aud) bie vom Oberlandesgerichte
unterlaffene Pritfung der weiteren Riige bed Kligers fithren: daf unter
ben nacd) Anordbmung des LQandgeridjted dem BVeflagten guriiczugebenden
Prandfachen vier niher begeichnete Gegenftinde nidht ju dem unentbehr-
lidjen Handwertsgerite bes Beflagten gehirten, alfo jebenfalld wever
guriidgegeben, nod) von ber Pfandhaft befreit zu werden braudhten.
€3 ift freilih nicht ritig, daf bad Lanbdgerid)t — wie ber Kldger
unterftellt — ben Gerichtevollzicher ohne weitered zur Herauggabe
famtlidjer gepfinbeten Gegenftinde angewiefen Bitte; es hat biefe An-
weifung vielmehr dahin befdjrantt: joweit jene Gegenftinde dbem Be-
flagten gur perfdulidjen Ausitbung feines Berufed unentbehrlic) feien;
e5 hat alfo gunad)ft dem @erichtduollzieher die Pritfung und Entfdhei-
oung iiber bie (vom Betlagten behauptete) Unentbehrlichleit des yepfiin-
vetenn Handertsgerdtes iiberlaffen. €3 mag bdabingeftellt bleiben, 0b
bie3 suldffig oder aucy nur ywedmdpig war, nadgbem einmal itber die
Prtndbungafahigleit Dev gepfinbeten Sacjen Streit entftanbden mwar;
jebenfalle durfte bag Oberlandedgeridht fich ber Ent{deidbung diefes
Gtreited nidht entziehen, al8 der Rldger im Befdhroecbewege die Un-
entbebrlichleit beftimmter Gegenfttinde ausddriiflich) beftritt. Daf bas
Dberlandesgericht diefe Entidjeibung unterlafien, enthilt eine newe und
jelbitandige Befdpwerung bed Kidgers, weldje, wenn nidt {Gon and
dem vorhin erdrterten Grunde eine Wufhebung ded angefodhtenen Be-
fchluffed eintreten miifte, su einer ufhebung desfelben in Unfefung
diefer vier gepfindeten Gegenftéinde und yur Buriidverweifung der Sadye
an ba3 Oberlanbedgericht zur nodymaligen Priffung und Entjdjeidung
diefer wegen ifrer nid)t far vorliegenden thatfdchlichen Qualifizierung
pon Bier aud nidht ofne weitere Berhandlung su beurteilenden Frage
jithren mufte. RKann die Unentbefhrlichteit diefer vier Gegenjtiinde fiir
ben Hanbmwerfsbetrich des Beflagten nidht nadgemwiefen werden, fo ift
begiiglid) diefer Gegenftinde burd) ben lambgeridhtlichen Befchluf nicht
blof bag Retentiongred)t, fondern aud) dag Pfindungdred)t bes Klagers
verlept worben, und e unterliegt dann der fanbgerichtliche BVefdhlup
nidgt blof Hinfidhtlih ber bem Gerichtsvollzieher evteilten Unweifung
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- qur Buriidgabe der gepfindeten Gegenftdnbe an den Betlagten (ftatt
" in bie Detention ded RKUdgers), fondern beyiiglid) diefer Gegenitinbe

audy in Unfehung bed verneinten Pfindbungdredhted bed RKidgerd ber
Aufhebung.

Tiber bie Roften ber gegenwirtigen Bejdwerdeinftany ift vom
Oberlanbesgericht bei Erledigung der an badfelbe guriidverwiefenen Be-
fchwerde Entfdjeidbung zu tveffen.”



