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30. Ramn bei der Bereinigung zu cingeluen Handels-

gejdaften fiir gemcinjdoftlide Reduung (Urit. 266 flg. H.6.B.)

nad) Beendignug ,,be8 gemeinjdoftlicdhen Gejdifted” an Stelle bed

Teilnchmers, weldjer diefes Gejdiift fithrte (Art. 270 $.G.B.), unter

entjpredienter Anwendung des Urt, 133 Ub[. 2 H.G.B. ein Dritter
als ,, Qiquidator” ernannt werden?

II. Givilfenat Urt. v, 27. Geptember 1887 1. &. &, (Befl.) w.
R. (KLY u, WM. (Befl) Rep, IL 108/87.

1. Sanbgericht Franfenthal.
1. Oberlanbedgeridht Joeibriiden.
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Jm Jahre 1884 ywurbe gwifdjen ben bdret Parteien ein BVertrag
gefchloffen, nad) weldhem biefelbert vereinbartem, um Bwede gemein-
{daftlicher Spefulation Wein aud ben Jahrgdngen 1882—1884 angu-
faufen und den fid) aus dem Verfaufe desd Weined ergebenden Gewinn
oder Werluft gleichheitlicy zu teilen. Den Unfauf und Berfauf bes
Weines follte der Beflagte K. beforgew. Um 2. Mdry 1886 lie
Rldger K. ben beiben Betlagten erfldren, dak er den Vertrag algd auf-
geloft betrachte, und forberte K. auf, gur bredynung itber dad gemein-
{daftlide Gefdft zu fdhreiten. A3 diefern Unfinnen nidjt ent{prodjen
wurbe, erhob Kltger Klage mit dem Antrage, die wifdhen den Par-
teien Deftehende Gemein{daft fitv aufgeldft au erfldren, beven Feilung
und Wudeinanbderfeung zu vevordnen und zu biefem Bwede ,einen
Qiquidator zu ernennen”. Durc) Urteil bed Landgerichted Frantentfal
wurde im Simne Der Klage erfamnt und der Gefdyiftdmann N. alg
Qiquidator ernannt, Die Berufung ded Beflagten &., der geltend
madhte, die Gefeljdaft fei nod) niht beendigt, jebenfalld bitrfe nad)
At 270 H.G.B. nidht einem Dritten die Liquidation itbertragen er-
ven, wurbe burd) Urteil ded Oberlanbesgeridited Bweibritden uriid-
gewiefenn, Uuf NRevifion ded Beflagten &. Hat bad Reid)3geridit dad
legtere Urteil teilweife, ndmlicd) joweit e8 fich wm die vt der Liqui-
dation Handelte, aufgehoben und unter Abdnderung ded lanbdgerictlicdjen
Ucteiled dad auf bdie Ernemnung eined Liquidbatord geridjtete RKlage-
begehren abgewiefen. m iibrigen yourde die Revifton guriicdgewicfen,
Die Auffhebung bed angefodhtenen Urteiled yourde geftiipt auf folgende .

Gritnde:

»Begriinbet ift die Revifion, foweit {id) der Veflagte K. dariitber
befdpwert, baf, ungeadtet ber BLorfdrift deg Urt. 270 H.8.B., nidht
im al8 gefdiftsfithrenden Gefell{chafter bie Liquidation iiberlaffen,
pielmefhr ein Dritter ald Liquidator ernmannt worben fei. Der erjte
Ridter Hat den Gejdhdftsmann N, zum Bwede der ,Lornahme bder
Teilung und Nugeinanderfehung der Gemeinfdaft” ald ,Liquidator”
ecnannt und demfelben aufgegeben, ,bie Liquidation der Gemeinfdaft
st beforgen, die Yaufenden Gejdjifte su beendigen, die Berpflichtungen
ber Gemeinfdait su erfiillen, die Forberungen derfelben einguziehen, bie
porfanbenen Borriite und Utenfilten su verwerten, die Gemeinfdhaftaanteile
einer jeben Partei su berechnen und die WAndeinanderfefung unter ben
Parteien herbeizufithren”. Der ernannteKiquidator Joll Hiernadh Jorofhl bie
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eigentliche, bie Teilung unter ben Gefellidjaftern vorbereitende Liqui-
bation, burd) welde die Teilungsmafle Dergejtellt wird, durdfithren
und gu diefem Behufe alle erforbeclichen Handlungen beyw, Redyts-
gefchiifte fiir ,bie Gemeinfdyaft” vornehmen, als aud) bie Leilung felbft
bewirfen. Hierbei ging dad Landgeridjt Franfenthal von der Huf-
fafjung aus, gemdf Urt. 270 £.8.B., durd) welden die etwa entgegen-
ftefenden Yanbdeagefeplichen Beftimmungen aufgefoben feien, DHabe nad
Beendigung des gemeinjdaftlichen Gefdiftes derjenige Teilhaber, weldjer
basfelbe fitfrte, bie Liquidation zu beforgen; tm vorliegenden Falle fei
aber ein befonberer ,efdyiftaiithrer” mnicht beftellt worben; e3 fei
fonad), sumal aud) anbdere wicytige Griinde Yierfiir fpradjen, eine britte,
unbeteiligte Perfon mit ber Liquidation unb UnSeinanderfepung 3u
beaujtragen. Das Berufungsgericht Hat 3 dafingeftellt gelaffen, ob
ber Betlagte K. a3 , Gefdhdftsfithrer” im Sinne bes Urt. 270 H.E.B.
angufeben fei, inbem €3 von ber Vorausfepung audging, unter allen
Umiténden fei der erfte Richter berechtigt gewefen, denfelben ,von ber
Sunftion al Liquidator der fraglichen Gelegenheitagefelfdaft ausyu-
fhliefien”, weil er feinem Mitgefellfhafter . gegenitber eine maplofe
Qeibenfchaftlichleit undb Gehiffigheit bewiefen Habe. Die Befugnid su
biefer , Aus{dlieBung” rourbe durd) bie Bemerfung geredhtfertigt, ,daP
bie Perfonlichfeit bed LQiquidbators fiir feinen Gefellihajter eine Se-
fahroe bilben bdiirfe, liege {o fefr in dber Matur ber Sadje, -baf e in
diefer Richtung eined befonderen gefeplichen Uuafprudyed nicht bediirfe”.
Diefen Ausfithrungen legt eine unrichtige Wuffaffung der in Art. 270
$.0.8. enthaltenen Bor{drift su Grunbde.

Die ,Bereiniqung zu eingelnen Hanbdelsgefelidaften fitr gemein-
{daftliche Rechnung”, besiiglid) beven die Artt. 266—270 H G.B. ein-
sefme Borfdriften enthalten, ift feine Handelsgefelfdjaft, da fie yeder
ben gewerbamipigen Vetrieb von Hanbelsgefdydften nod) die gemein-
fame Betreibung eined PHandeldgewerbes zum Gegenftande hat. Die
Borfdriften fiber diefelbe wurben beghalb aud) nidyt in dad ,von der
HandelzgefelfGaft’ Hanbelnbe zweite Bud) bded Hanbdeldgefehbuched
aufgenommen, jonbern gemeinfdaftlich mit ben Beftimmungen iiber die
ftille Gefellichaft in Dem britten Bude gegeben. Soweit nicht die er-
wifnten Vor{driften ded Handeldgefepbudjed befondere Beftimmungen
itber bie jogenannte Gelegenfeitegefellihaft enthalten, find fitr diefelben
bie Vordriften bed biirgerlichen Redhted mafigebend. Jndbefonbere
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ift nad) diefen die Frage au beuvteilen, ob und in welder Weife Eeg,ﬁg
lidg ver im Miteigentum ber Gefellfdafter {tehenden @egenftanbe etne
Tellung ftattzufinden Hat.

Bgl. Urteil bed Sietcf)éoﬁerﬁanbefégemd)te@ vom 10, Dftober 1874,
in Gntjd). besfeben Bd, 14 &, 234

Der Yk, 270 H.G.B. {dhreibt nun allerdings vor, daf nady Beendigung
bes gemeinjdaftlihen Gefdjiftes der Teilmehmer, weldjer bdadfelbe
fiifrte, Den itbrigen Teilnehmern unter Mitteilung der Beldge Redj
nung ablegen miiffe. Auch Bat biefer Teilnehmer beyw. jeder Leil-
nefhmer, ber ein foldhes Gefdhdft gefithet Hat, beg,ug[xcf) besfelben bie
Qiquibation g1t beforgen, dag Neipt diefes Gefdhift in ber Weife abau-
wideln, baf bad Crgebnis desfelben Har vorfiegt und ber etwaige Ge-
winn und Verluft gemdf Art, 268 .G B, verteilt werden fann, Aber
burc) diefe Bor{drift, su beren Unwenbdbung nidjt vorausgefeht wird,
paf fitr alle eingelnen in Yusficdht genommenen Handeldge{ddite ein
Beftimmter , Gefchftafiihrer” beftellt worden ift, {ind nidjt, wie dex
erfte Ricgter angenommen Bat, die landesgefeslichen BVorfdyrijten itber
bie Teifung einer aud ber Gelegenbeitdgefellfdaft erwad)enen Gemein-
fohaft aufgehoben. Bielmehr fonnen diefelben ungeadhtet, der Bor{drift
bes At 270 a, a. O., jur Anwendung fommen, fofern fid) eine Tet-
Tung itberhaupt ald notwenbdig erweift. Dem Zeilnehmer, weldyer ein
gemeinjcaftliches Sefdhift gefithrt Bat, Uegt besiiglic) dedfelben bie
Qiquidation in derfelben Weife ob, wie bet der ftillen Gefell{daft nad
Act, 265 H.G.B. der Inhaber bed Handelsgewerbesd diefelbe besiiglich
ber bei ber Auf(dfung nod) {dwebenden Sefdhafte dem fillen Sefell-
{dafter gegenitber zu Deforgen Hat.* @djon aud den bisherigen Au3-
fithrungen erfellt, daf3 bie Teilnehmer an einer fog. Gelegenbeitsgefell-
{dhaft, welde die Liquidbation besitglichy der von ihnen vorgenommenen
@efchifte 31 beforgen Haben, nicht diefelbe Stellung einnehmen, wie bie
@efellihafter ober anberen Perfonern, weldjen die iquidation einer offe:
nen Hoanbdelzgefelfchaft iibertragen ift, und fonad) nicht ald ,Liquida-
toren” im Sinne des Wrt. 133 H.G.B. angufehen find. Die in bdiefer
Begichung beftehende funbdamentale Verfdjiebenheit evgiebt fichy aber nody
flaver, wenn man ben Unterfdjied zwifdjen ber offermen Hanbeldgefell-

1 Bgl. Biergu Behrend, Lehrbud) ded Hanbdeldredts §. 94 L. 1, Bbd. 1
&, 6171, o D. €
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{daft und Der BVereinigung zu eingelnen Hanbeldgefeljdhaften fiir ge-
meinfdjaftliide Redynung ndher ing Yuge faht. Die offene Hanbdels-
gefelljhaft Hat eine Firma wnd fann unter decfelben Redhte ertwerben
und BVerbindlichleiten eingehen, Cigentum und anbdere dingliche Redhte
an Grundftiiden erwerben, vor Gericht fagen und verflagt erden
(Art. 111 H.G.B.). €3 befteht bei derfelben ein befonderes ,Sefell-
{haftsvermbgen”, Dad von demjenigen der eingelnen Gefelljchajter ge-
trenut ift. Die gur BVertvetung bder Gefellchaft berufenen Sefellfdhafter
find befugt, alle Urten von Gefdhdften und Redjtshandlungen ,im Na-
men ber Gefell{daft” vorzunehmen, welde durd) biefe Redhtdgeidyifte
berechtigt und verpflichtet ijt. Die , Gefelljhaft” wird ferner vor
Gericht von jebem Gefelljdafter gitltig vertreten, welder nid)t von der
Befugnig, die Gefelljdaft su vertreten, ausdgefchloffen ift (Artt. 114.
117 a. a. ). Wit Rirdfiht darauf yourben bden , Liquidbatoren”
ber offenen Handeldgefellfdhait die in Art, 137 H.G.B. anfgesifiten
Befugniffe eingerdumt, und Haben bdiefelben Hiernad) indbefondere dad
Redht und die Pilicht, die laufenden Gefdhifte su beenbigen, bie BVer-
pflichtungen ber aufgelbiten Gefellichaft su erfiillen, dberen Forberungen
einguziehen, bagd Lermogen der Gefell{dafter su verfilbern, jowie bie-
felbe gerichtlich und auBergeridhtlid) su vertveten. Bei der Vereinigung
qu  eingelnen Hanbeldge{hiften fiir gemeinjdaftlidhe Redjnung befteht
weder eine Gefelljdaftafivma nod) ein befonberes, von dem Bermigen
ver eingelnen Teilmefmer zu unterdjeidended Gefell{dhajtsvermigen.
Cine Gefellfchaft, die unter ifrer Firma Redhte erwerben und BVer-
binbdlichleiten eingehen fowie durd) die eingelnen Teilnehmer geridjtlid)
und aufergerichtlich vertreten werben fonnte, erijtiert Hier iberhaupt
mdt,  DBielmehr witd aud ben Gefdydften, twelde ein Teilnehmer mit
einem Dritten abgefdloffen Hat, bdiefer dem Dritten gegenitber allein
berechtigt und verpflichtet. Wud) wenn ein joldper Teilnehmer zugleid)
im Huftrage und Namen ber itbrigen aufgeiveten ift, ober alle Leil-
nehmer gemeinfdaftlich oder durd) einen gemeinfamen Bevolméidtigten
gehandelt haben, werben nidyt fitr eine ,Gefellfhajt” Rechte erworben
und BVerbindlidjfeiten eingegangen. Bielmehr werden in bdiefem Falle
nur bie eingelnen Teilnehmer Dritten gegeniiber folidarifd) bevedptigt
und verpflichtet (Unt. 269 H.@.B.). An diefem Verhiltniffe wird aud
dadburd) nidts gednbert, baf nad) Beendigung des gemeinfdhaftliden
Gefdydftes der Teilnehmer, weldjer dasdfelbe fiihrte, in diefer Beiehung
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bie ,Qiquidation” in dem oben bdargelegten Sinme Fu beforgen Hat.
Diefer Teilnehmer ift, aud) foweit e& fih um die Liquidation Hanbelt,
Dritten gegenitber allein aud bem abgefchloffenen Sefdyiifte beredhtigt
und verpflichtet und fann beshalb nid)t ald Liquidator eirted gar nicht
porhandenen , Gefelljchaftavermbgens” angefehen twerden, Daf bei der
fog. Gelegenheitsgefelichaft nach Beendigung bes gemeinfdaftlichen Se-
fdhiftes nicdht an Stelle ded nad) Aut. 270 3u deffen Liquidation be-
rechtigten und verpfliciteten Teilnehmerd ein Liquibator mit ben in
Art. 137 H.G.B. aufgezdhlten Befugniffen ernaunt werben fanu,
ift Giernad) volftdndig flar. €8 fann aber aud) nidt unter analoger
Uniwendung bed Art. 133 AB. 2 H.G.B. ein Liquidator ernannt rer-
pen, weldjer an Stelle ded Teilnehmers, weldjer da3 in Frage ftehende
®efdhiift fithute, die Siquidation diefes Gefdjifted pu beforgen Datte.!
Bei der durdjgreifenden BVerfdiedenbeit pwifchen der offenen Handels-
gefelchaft umd der ,@elegenbeitzgefellichait” Fann von einer analogen
Unwendung der erwihnten Vorfdrift Hier itberhaupt nicht die Fede
fein, Bielmefr mup, foweit eine Ergnzung ober BLervolljtindigung
ber it Yt 270 a. a. . enthaltenen BVorfdhriften erforderlich ift, auf
bie Beftimmungen des bitrgerlichen Rechtes guriidgegangen werben. Nad
den allgemeinen Grundfigen des Gefellihaftaredytes liegt ea aber feined-
wegs in Der Matur der Sacje, daf einem Teilnehmer, ber itber bie
vort i§m abgefchlofjenen Gefchifte Rechnung zu Yegen und diefelben zu
liquibteren Hat, weil feine Perfontichleit fiir bie anderen DVeteiligten
eine Gefafrde bilbet, die Liquidbation unterfagt und einem , Siquidator”
fibertragen Wird, Der gegeniiber Den Dritten, weldjen s lediglid) mit
ijrem Rontrabenten gu thun Haben, ald Deffen gecichtlich beftellter Ber-
treter aufjutreten Bitte. BWie 3 umpulffig ift, Do bei ber {tillen
@efelljchaft dem Jnhaber bes Handelzgewerbes bie Liguidbation ber

1 Bgl, bagegen: Renaud-8aband, Stille Gefellfdhaft und Gelegenheitd-
gefelljdaft ©. 241 flg. Laband nimmt an, Dritten gegenitber fonne nur ber
gefdyftafiihrende Gefelljdafter ald Qiquidbater auftreten, dagegen fei dic Ernennung
eined Qiquidbatord zuldffig, foweit e fid) um dad Berhltnid unter den Gefell=
idaftern handele, In Franbreidy Hat ber Parijer Appellhof, der frither in
anderem Sinne erfannt Jatte, in cinem Urvtcile vom 8, Auguit 1870 entjchieden,
fei der association en participation Fonne cin geriditlidjer Liquidator nicht er=
nannt werdent (vgl. Dalloz, 1871 II. &.7; Journal du Palais 1863 &. 576).

D. €.
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nod) fdwebenven Gefddfte entzogen und einem ,Lquidator die Ap-
widelung diefer Gefdhiifte itbertragen wird, fo erfdeint vielmehr audj
bei ber Beveinigung gu eingelnen Hanveldgejdhdften eine derartige Maf-
regel al8 unftatthaft. €8 bleibt hier ben Beteiligten itberlaffen, den
Leifnehmer, weldjer bad in Frage ftehende Gefdhdft gefithrt Hat, yur
Rednungdlegung und Liquidation anguhalten und diefe nbtigenfalls
burd) bie in Der GivilprogeBordrung vorgefehenen Srwangsmittel u
ergwingen.

Diernad) war da3 angefodjtene Urteil, foweit die Berufung Hin-
fichtlich der Crnenmung eined Liquidators juriidgemwiefen turde, auf-
gubeben, und unter Ubdnderung ves Urteiled erfter Jnftany dag auf
Crnennung  eined foldjen Siquidators geridtete Rlagebegehren abzu-
twetfen.”



