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38. 1. Kann die Klage and einer dem Kldger vom Vollftredungs-
geridite iibertvicfenen Forderung mittcld der Neplif der Unfedhtung
auf @rund ded Gefehed vom 21. Juli 1879 anjredyt erhalien werden?

2. ©ind im Sinne ded §. 11 Ub{. 2 MNr, 2 ded Unfedstungs-
gejesed vom 21, Juli 1879 unter den ,im § 3 Nr. 2 genannten
Perfonen’ {oldje Perjonen zu verjtehen, die zu dbem Sduldner, sder
{oldye, bie u ihrem eigenen unmittclbaren Redtgvorginger in cinem

per in § 3 Mr. 2 begeidueten BVerhiltnifle ftehen?

VI Civilfenat. Ut v. 2. November 1887 1. &, O. u. Gen. (Betl.)
. S, (RL) Fep. VI 147/87.

I. Randgerit Bremen.
II.  Oberlandedgeridht Hamburg.

Au3 den Griinden:

oo o Die Bellagten Haben . . . geriigt, bah {berhaupt eine Un-
fecgtung nad) TMahgabe Ded Gefeped vom 21. Jufi 1879 im Wege
per Replit zugelafjen worben fei.... €3 ift sunddjft aus der Natur
ver Anfedtung, troh der abiveidendben Unficht eingelner Sdrift-
fteller, fein Grund zu entnehmen, weshald e3 nidht juldffig fein jollte,
eine Unfechtung im Wege ber Meplif geltend zu madjen, da dody bie
Geltendmadjung im Wege bder Cinrede in § 5 bed Gefehes vom
21, Juli 1879 augbriidlid) vorgefefen ift. Bebenfen fonnten Hiditens
in der Ridjtung entftehen, ob einer Pfandung, welde einen derseit
wegen entgegenitehender Cinrede gar nidht eyiftievenden Unfprud) des
Sdyulonerd betroffen Habe, naditrviglich burd) die Unfeditung bes bdie
@inrede begriindenben Tedtdgefdyiftes Wirt{amleit ver[dafft werden
fonne, ob nidht vielmehr der Glaubiger gendtigh fei, erft amjufechten
und fodann nad) ecfolgreiher Durdjfithrung bed Unfedhtungdanfpruches
bie Pfindung su evwirfen. Eine entfpredjende Frage fann twebder in
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Unfehung der von einem Konfursverwalter vorzunehmenden Anfedtung
entftehen, nod) in Unfehung ber Pfindung einer frperlichen Sace,
wo mnatittlich der etwa nach) § 690 EP.O. von einem Driten erho-
benen Riage die Cintede dev Anfechtung entgegengefeht werden fann,
ofne daf durd) diefe ber Gegenftand ber Pfindung erft gefdaffen
wittde.  Jndeffen ift aud) zur WAnufrecdhthaltung der RKlage aud einer
gepfinbeten und itbermwiefenen Forberung die Replif ber Unfechiung
unbebentlih) zuzulafien; denn fallg bdann ber Unfechtungdaniprud) be-
gritndet Befunben witd, fo ift im Verhiltniffe swifden den Parteien
alleg redytlih fo angufefen, al8 wire der iibermwiefene Anfprud) nie
aus dem Bermibgen bes Schuldnerd ausgefdhieben gewefen. Died it
in §. 7 ALY, 1 bed Gefepes vom 21, Juli 1879 badurd) audgedriidt,
baf ald Snhalt des Unfechtungzaniprudied begeicdynet ift, daf dad durd)
bie anfedjtbare Handlung aug dem Bermbgen desd Schulbners BVer-
Gufierte, Weagegebene oder Anfgegebene als nod) zu bemfelben ge-
hortg auriidgewdhrt werde. Diefe Art ber Buriicdgewiifhrung erfolgt
in einem Falle wie Dem vorliegenden eben dadurc), bafy der Betlagte
die eigentlid) gegenftandslos gewefene Pfdnbdung und Tibertoeifung nady-
triighid) gegen fich gelten (aft. Jm gleichen Ginne Hat bas Reidha-
gericht aud) fdhon in der Sadje Rep. ITTa. 272/86 entidjicden.
ufierbem Haben die BVeflagten in Begiehung auf die Replif ver
Ynfedjtung nodh eine angeblidy falfche Uuslegung de3 § 11 ABf. 2
Nr. 2 ves Gejepes vom 21, Juli 1879 geriigt. Da3 Dberlandes-
gericht Hat die Anfechtung bes von O. mit A gefchloffenen Abtvetungs-
gefdjiftes gegen die Beffagten ald Rechtsnacyiolger bdes lepteven pu-
gelaffen, weil teild fie felbft, teils wenigftens ifve bei ihrem DVertrage
mit . thitig gewefenen Bertreter zu den in ber angefithrien Gefepes-
beftimmung Beeichneten Perfonen gehdrt Haben, und weil der Beweis,
bafs fie beyw. biefe Wertveter gur Beit ifres Criverbes von ben Um-
fianben, tweldpe die Unfechtung gegen UA. begritnbeten, feine Kenntnis
gehabt Baben, von ifnen midht einmal verfudht fei. Dabei it bavon
anggegangen, daf, wenn im §. 11 von den ,im &3 PNr. 2 genannten
Perfonen” bdie Rebe ift, damit audy im § 11 a. a. . die zu dem
Sdyulbrer, nicht etwa die zu bem erften Crwerber, bdem RechiBvor-
ginger Ded Anfechtungdgegners, in eimem ber fraglichen Berwanbdt-
fdhafts: und Berfdywigerungsverhiltniffe ftehenden Perfonen gemeint
feen; bic Beflagte begyw. ihre Beviveter ftanden ja eben midyt gu A,
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fonbern zu O. in Den betreffenben Berhiltniffen. Diefe Uuslegung ift
nun von den Beflagten al8 vedytsivetiimlicd) angegriffen; in Wirklichleit
entfpridt fie aber fowohl bem Wortlaute bes §. 11, da in § 8 Nr. 2
a a. . eben die yu dem Sdhuldbner in einem ber betreffenden BVer-
Diltnifie ftehenden Perfonen genannt werben, ald aud) dem Sinme jener
Oefepeabeftimmung, ba e3 bei den Verwanbdten und Berfdywigerten eined
in Bermogendverfall Geratenen viel niber liegt, eine Kenntnis ber hier-
wit in Bufammenfhang ftehenden Ungelegenfeiten ju vermuten, afd bei
ven Berwandten und BVer{dpwvigerten eined beliebigen IMenfdjen gerade
bie Renntnis der begleitenden Umftiinde eined eingelnen von ihm ab-
gejchloffenen Redjtzgejchiftes, And ift diefe Auslegung nidht nur bdie-
jenige der Motive zu § 33 AbH]. 2 Nr. 2 KO, {ondern aud faft aller
Sdyiftfteller, die fih dfiberhaupt ausbriidlich iiber diefen Punft ans-
gefprodjen Haben, wenn and) eingelne, wie Fud)d (Ronfurdproze
@. 56), {id) abweidjend dufern migen.” ., ..



