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47, Griorberniffe bed Cigentnmserterbed duvd Travition, Kamn
cin Generalbevollmidtigter (Profurijt) Befis filr feinen Gejdiftsherrn
etivetben, ober ift dagw nody ein fpezielles Mandat oder die Nati-
Babition Ded lepteren erforderlich? it die Ertldrung ded Pringipals,
baf ein von feinem Proluriften angenommener Geldbrief bem Poftboten
suritdgegeben werden folle, filv die Frage nad) dem Erwerbe besd
Gigentums an dem Geldbriefe erheblih? Constitutum possessorium,
TI.. 42 §. 1 Dig. de acq. vel amitt. poss. 41, 2. Paulus, sent. rec.
524 2.

I. Givilfenat. Urt v. 21, September 1887 1. &, &d). (K1) w. ben
Konturadverwalter de3 . {dhen Nadjlaffes (Betl). Rep. I. 179/87.

I. Sandgeridit Hamburg.
II. Oberlanbdedgerid)t dajelbit.

Qager Hat beantragt, dben Beflagten zu verurteilen, in die Cr-
Debung ded unter dem Rubrum Sd. w. D. bei ber Kaffe bed Land-
geridhted Hamburg durd) das Gerichtsvollyieheramt Hinterlegten, nad
der Crifinung ved Konfurfes itber den Nadhlaf ded D. nod) unerdijnet
im Befige deg D.fchen Profuriften befindlich) gewefenen, den IJnbalts-
permert 269140 o/ tragenben Geldbriefed feitend bes RKldgers zu
willigen, dem Rldiger auf 269140 o/ {eit dem 8, Juli 1886 6°/, Binfen
au zablen und bdie Roften bes Redjtaftveited su fragem. Mt diefer
RKlage ift Rldger foftenpflichtig abgewiefen und feine Berufung ift als
unbegriinbet verworfen, Aud) die Revifion des Kliigerd wurbe Furiid-
gewiefen aud folgenden

Gritnden:

+Daz Berufungsgeridht ftellt aunddit thatfachlich feft, dah aud
unter Bugrundbelegung der vom RKldger in zweiter Jnftany gegebenen
abroeidjenden Sachbarftellung die Uberfendung des in dem Bier frag-
lidjen ®elbbriefe enthaltenen @eldbetrages burd) ben Kldger an D,
befufs Crfitllung ber bem RKidger gegen D. obliegenden BVerpflichtung
erfolgte, den Distontierungdec(ds bed dem Kldger audieife bes Sdyrei-
bend vom 27, Mai 1886 von D, dem RKtiger behndigten Yccepted bes
M. in Hihe von 2723 o/ abyiiglich) der zu Ffiirzenden Betrdge dem
D, 3u itbermitteln. Da Yiernad) die Uberfendung behufs [ahlung
eined dem D, vom RKitger gefdhuldbeten Betrages gefdhal, wird ferner
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mit Recht angenommen, die Wbfiht bes RKliigerd fet dahin gegangen,
pem D. bag Cigentum an bem {tberfandten Gelbe zu fibertragen. AB
sutreffend und in feiner Weife redjtdirrtiimlich erfdjeint jobamn audy’
die Ausfithrung bes Berufungdgeridhtes, fiir bie Cingehung bed Ber=
traged awifden dem RKidger und D., nad) weldem lepterer bem RKidger
ein Binter bem Betvage der fdllig erdenden beiben ccepte von M.
und &t um ca, 209, zuviidbleibended neues Uccept ded M. zu itber-
fenden, Rldger dagegen bdasdfelbe ald Yusjteller zu unterzeichnen, zu
digtontieren und fobann den Crlid an D. eingufenden Hatte, Habe der
Beftimmungdgrund 3war darin beftanben, den D. in ben Stand zu
feben, unter Mitverwendung bereitd vorhanbener oder anberrveitig zu
befdhaffender Mittel, die ihm ofnehin, joroohl bem cceptanten wie dem
Rdger gegeniiber, obliegenbe Pilicht aur Dedung ber fdllig werbenden
ccepte gu erfitllen; den Grund fiir die Cinfendung dbesd Distontierungs-
er{iifes aber Habe, nachhem Klliger bag fiir Redynung und auf Order
pez D. geleiftete Uccept ded M. von D. jugefandt erbalten und an:
genomuten fabe, die Berpflidhtung bed Kldgerd zur Einjendung bes
Gegenerted gebilbet, ofne baf Hierbei ba3 fonftige Schuldverhiltnis
awifdgen ben Parteien in Vetvad)t fomme, durd) welded Kldger wmur
vevanlaft worden fei, fid) iberhaupt auf Disfontierung ded M.{den
Accepted eimgulaffen. Audy die Ausfithrungen, mit weldhen dag Be-
tufungdgeridt die BVehauptung bded RKldgers ividerlegt, er Habe bie
Cigentumsaitbertragung an D. mir unter der — nidht eingetretenen —
Bebingung der demnidftigen Decung dev falligen Accepte von M, und
©t. beabfidtigt und ev Habe bei feiner Kenntnid von den ungiinftigen
Bermigensverhiltniffen deg D. itberhaupt nicht bie Ab{IHt Haben fonmen,
diefen burd) bdie blofe Crlangung ded Gewahriams feitens dedfelben
sum Cigentiimer des itberfandien Gelbed zu madjen, laffen einen Redjts-
tertum nidt exfennen,

Aber aud) ben Griinben, ausd welden bad Berufungdgeridht auf
feiten de8 D. ald besjenigen, auf den der Kldger dasd Eigentum bes
hier fraglicen Geldbriefed iibertragen wollte, die Borausfebungen ald
vorliegend angenommen Hat, welde behufs Crwerbung des Eigentums
durd) Tradition auf feiten ded Wequiventen vedilidh) vorhanben fein
miiffen, fann nur Deigetreten twerdem,

Unftreitig ift der Geldbrief von bem betreffendent Poftboten dem
Profuviften beg D., Namend Kj., iibergeben und von biefem unter
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Quitturggerteilung in Empfang genommen worben, worauf D., ald er
unmittelbar darauf von der Enigegennafhme bes Geldbriefes durdy Kj.
Renntnis erhielt, die Ritcfgabe an den Poftboten anorduete, weil e die
falligen MWechfel nicht einlbfen wolle. Da jedod) dev Pojtbote fid)
Bereits entfernt Hatte, fonnte biefe Riidgabe nid)t audgefiifrt werden.
Bei diefer fonfreten Sadjlage Yandelt e3 ficdh daher, wie bas Be-
rufungggericht mit Recht annimmt, um die Frage, ob {don bdadurd,
baf ber Profurift des D., &), den bier fraglichen, fitv D. beftimmten
eldbrie] unter Quithingderteilung von dem Poftboten angenommen
Hat, bas Gigentum an demfelben auf D, iibergegangen ift. Abgefehen
pon ber in gweiter Suftany aufgefteliten Behauptung ded Kidgers, daf
bereits vor dem Gintreffen des Gelbbriefes . dbem Kj. gefagt Habe,
ber @elobrief folle nidjt angenommen werden, fondern juriidgehen —
weldje Behauptung vom Berufungdgerichte swar redytlich fiw erhedlid)
evachtet, in DBetreff beren aber (und gwar ohne progefjuale Berjtpe)
ber Rldger auf Grund der Ausfage bes8 bvon ihm ald Feugen vor:
gefhlagenen R}, af3 beweisfillig angefehen ift — wird diefe Grage vomt
Berufungsdgeridte mit Hed)t bejaht. :
Allerdingd ging bie Berrfdjende Anficht ber Re)tslehrer lingere
Beit Hindur) dahin, daf der Vefiperwerd burdy einen procurator om-
nium bonoram unmbglic) fei, wenn nicht ein fpezielles Manbdat ober
bie Ratifabition des Gefdhdftshertn Pingufomme, Nllein biefe, fid)
vorjugsweife auf Paulus, sent. rec. 5, 2 § 2 und auf 1 42 § 1
Dig. de acqu. vel amitt. poss. 41, 2 ftitgende Unficht ift punddhit in
sutreffender Weife dburc) Bremer (in der Beitfduift fiir Civilved)t und
Proge, (M. F.), Bd. 11 &. 211) als weder durd) diefe Stellen, nod)
burd) die ratio juris gerechtfertigt wiberfegt burc) bdie su billigende
Yusfiihrung, da fein Grund vorliegt, den Sapy ded romifdjen Redjtes,
nadj weldem per procuratorem der Befip auch ,ignorantibus* erwor-
Ben werden fantt, auf die Bollmadyt sur Crgreifung des Befiged einer
im porausd genau beftimmten Sadje gu befdyrinten, und daf viel-
mefjr — wie bie Borinftamgen angenommen Haben — durd) einen auf
®rund ecteilten Yuftraged Hanvelnden Stelloertveter ber Befip der
Sadje, weldjen der Stellvertreter fitr den Auftraggeber ergreift, ohne
yeitered fiiv ben lepteren erworben iird, aud) yenn nuv ein ents
fprehender gemereller uftrag vorliegh Dem Hat fidy, wie die
Gitate ber Borinjtanzen ergeben, die neuere Doftrin faft allgenein an-
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gefhlofjen, und e3 entfpridt oud) mur diefe Auffafjung den Bediirf=
niffen ded BVerlehres.
Bgl. nod) Dernburg, Pandeften Bo. 1 &, 411, .

Dafy aber der Profurift K. den in Frage ftehenden, an D. abdref-
fierten Brief nicht etwa fitv fi felbit ober fiir dben Abfender Sd.
ober fonft jemanden, fondern fiir ®. empfangen wollte, folgert bas
Berufungggericht ohne Redjtdirvtum aus den vorliegenben Thatfachen,
und e mimmt dafer mit RNecht an, daf vérmbge der in ber Profura
nad) Uct. 42 $.8.B. enthaltenen Generaloellmadyt der Befip bes Geld-
briefes durd) Deffen Cmpfangnafme feitend bes R}, ofhne weiteres dem
D, erworben wurde, gleichviel wann biefer die Befipergreifung exfuhr
und ob er bann diefelbe billigte.

Gbenfo nimmt dag Berufungsdgericht mit Reht an, dah audy in
betreff be fitr bden Gigentumaerwerb burd) Tradition auf feiten bed
Ucquirenten erforderlichen Willend, Eigentum zu erwerben, Der Wille
bes @eneralbevolmichtigten (hier bez Profuviften) den Willen e
Uuftraggebers bezrw. Gejdjiftaherrn volljtindig vertritt, und bei feiner
thatfichlichen eftftelung, baf Kf., bem dag bev Sendung bed Seld-
briefes zum ®runbe liegenbe BVertragsverhilinia awifden dem Kidger
und D. befarmt gewefen fei, in der That dem Willen ded Abfenders
fich Habe anfchliegen und mithin dag iiberfandte Geld fitr D. ju Eigen-
fum Habe erwerben wollen, geht dad Berufungdgericht von bem gamy
ridjtigen Srundfage aud, dbak fowohl be 1ibertragungd- alg der Gr-
werb3wille nidht ausdritclich erfldrt su fein braudhe, {ondbern e3 gemiige,
wenn derfelbe aug den Umftdnden gefchloffen werden fbnne, und baf
blofe ‘unaudgefprodjene Gedanten bed Kf. unberfidfichtigt su laffen,
vielmehr nur die in die dufiere Crfdjeinung getretenen Thatfadjen map-
gebend feten. ... :

Die der Klagabweifung um Srunde liegende Annahme ded Ve
rufungggericites, bap bas Cigentum an bem Biev fragliden Geldbriefe
besw. beffen Jnfalte won dem RKldger auf D. itbergegangen fei, er=
{deint Biernady wwohlbegriindet, und bder Vorwnurf, daf dasfelbe bie
@rundfabe itber den Beftherwerd durd) Stelvertreter falfd) angemwendet
fabe, tft Teinedwegd gevechifertigt. Jnsbefonbdere ift e8 midjt al3 ridjtig
anguerfenmen, wenn ber Revifionstldger meint, gwar moge ver Gegen-
fontrafent den @efchiftahertn an der Willenserflirung feines Stell-
vettreterd feftyufalten bevechtigt fein; wenn aber ber Gefd)dftahery bie
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Handlung feines Stellvertreters nicht genehmige, Die purd) biefen in
Befity genommene Leiftung nidht fiir fich Haben wolle und der Gegen-
fontrafent damit einverftanben fei, fo verliere ber Befigerwerd durdh
ben Gtellvertreter feine rectfiche Bebeutung und e3 fomme der Befih
bes tradierenden @egenfontrahenten wieber jur Geltung, ofne dap s
bes Ubjchluffes eined mewen, bagd urfpriingliche Berhiltnid wiederher-
ftellenden Bertrages obder anbermweitiger Thatfadjen bebiirfe. Jn biefer
Bestehung begriindet 3 vielmehr Feinerled Unterfdyied, ob der Befil
und dadbureh bas Gigentum von bem Gefdditaherrn perfonlich ober
pou einem Stellvertveter dedfelben fitv ihn erworben ift. Sowoll
dent eliten vie in bem anberen Falle geht dad burd) den Befiperwerd
begriindete Gigentumt daburd) allein, daf bei bem Criverber ber ani-
mus rem sibi habendi auffort, nicht auf den fritheren Eigentitmer
guriict,  Ghenfo ift der Umftand, dah die Uberfendung bes Gelbes
anter ber Bereinbarung erfolgte, dasfelbe folle zuv Einldfung der fillig
\erbenden Accepte verwenbdet werben, und daB D. als Gefdyiftahery
bie Grfiillung diefer Beveinbarung, nachdent er den Eingang des Geld-
briefes erfufhr, abgelehnt fat, gur Ridgingigmachung ded Cigentums-
fiberganged auf D. nicyt geeignet; vielmehr vermag diefe Nichtecfiillung
bes Bertraged von feiten ded D. nur eine Klage auf Vertrags:
exfiillung ober eine Sonbiftion zu begrimden. Und endlid) ift and) bev
Wmiftand, baf der Bier fraglice Geldbrief unexdffnet geblichen ift,
wtrerfeblidy, da ie Uneignung feined Inhaltes vom Berufungdgeridyte
ofue Rechigivetum fdhon in der Befipergreifung des Gelbbriefes
felbit gefunben wird.

Der Redger Hat mm freilic) eventuell nodh) aud ben einige ‘Tage
fpater gwifdhen K], und ihm gewedyfelten Telegrammen ein constitu-
tum possessorium Yerzuleiten gefudyt, durd) weldjes das Eigentwm
bes in bem elbbriefe efindlichen Geldes wieder auf ben Kldger juriid-
iibertragen fei. RNachdem unfireitig D. am Morgen nac) bem Eingange
beg fGier fraglicen Gclobriefes fidy exfdjofjen Yatte, telegraphierte Kj.
pem Rliger nad) Meldbung deg Toded bed D.: ,fendet {ofort Den Reft
fitr morgen fillige Wedjfel ober verfiigt iiber gefandte Raffe”, tworauf
ber Rlager telegraphifdy jofortige Ritdfendbung De3 Gelbes an ihn ver-
fangte. Dad Berufungdgericht, welched nadh Art, 54 H.8.B. ridytig
annimmt, daf die Vrofura ded K. duvd) den Tod ded D. nidyt ex-
{ofchen gewefen fei, und voelches bas Telegramm bed K] dabin ver:
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fteht, daf berfelbe fich dabei ald Profurift bdes D. gerievt Habe, ift
nun aber der Unficht, dah in biefem. Telegramme von einer 1ber-
tragung ded Gigentums bes Gelbed auf ben Kldger, verbunden mit
einer Grfliirung bes 8y, bag @eld fortan fiir ben Kldger ald Er-
wetber Hes Gelbes befipen su wollen, nichtd su finden fei, fondern
baf bas Telegramm einfac) eine Mitteilung enthalte, durd) weldje fiir
ben Fall, baf Kldger nicht dag weiter erfordertidje Geld jur Einlbfung
per Wccepte fenbden yerde, bem RKidger bad dfiberfandte Geld jur Ber-
filgung geftellt wird und &j fich Dbeveit erflfivt jur Lornahme von
Haudlungen, deren demmidftige Auzfithrung den Rldiger eventuell wieder
jum Gigentitmer Yitte madjen fonnen, Da der Rldger in feiner Ant
wort fofortige Ritcfendung bed Gelbes verlange, fei e3 benn aud) u
einem Ulbereinfommen, baf Rj. fiiv Kldger befibe, gar nidht gefommen,

Auh Yierin ift eine vom NRevifionstlger dem Berufungsrichter
vorgewotfene Berlegung der Grunbdfdpe itber dad constitutum posses-
sorium feinegwegd au erbliden und aud) bie Auslegung ded &.’fen
Telegrammes fann ald rechisiretiimlic) nidyt begeihnet werden. £b
fitr bag constitubum possessorium auferdem nod, wie ber III. Givil-
fenat bes Meihagerichtes in ber Bb. 5 &, 181 flg. abgebrudten Ent-
fcheibung angenommen BHat, erforderlich ift, baB ein Redytsverhilinia
gefdaffen wirh, vermbge defjen bag fortgefelste JInnehaben der Sace
feitens Des bisherigen Befigers a3 Uudbrud einer redytliden Be-
fugnis erfdeint, und ob bdiefes Erforbernid — rwad vom Berufungs-
gericyte vermeint wird — in der beabfichtigten Bermeidung eined even-
tuell wimbtigen Hin- und Herfenden des Geldes gu finden fein wiirde,
fann beshalb dabingeftellt bleiben.”



