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b4, Hat nad Ulgem. Lanbdredte der Miteigentiimer einer Hypo-
thefenforderung ein gejeslidges BVorfanfgredt?

V. Givilfenat. Ut v. 9. Suli 1887 i, ©. @, (Befl) w. S, (|L)
Rep. V. 119/87,

1. Lanbdgeridht I Berlin.
IX. Rammergeridit dafelbit.

Die vorftehend formulierte Frage wurbe verneint aud folgenden
‘ Gritnden:

,Die Kldgerin und deven Gefdhvifter, barunter . &, find durd
Teptwillige Berordmung ihred zu Berlin verftorbenen Grofvaterd neben
einer Todyter besfelben gu Crben berufen, 3 ift ihnen aber auf ihren
@ybteil nur die Summe von 21000 Ehlr, in nifer begeidneten
Hypothefen angewiefen worden, wogegen der gange iibrige Nachlaf ber
Todyter vermacht tourde.

Der genannte Bruber der Kldgerin cedierte durd) notarteﬁen Aft
pom 5. Juli 1879 feinen Anteil an jenen @t)poﬂ)efenforberungen bem
Beflagten und ervidjtete am 29, September bedfelben Jahres einen yei-
teven notaviellen Aft mit bem Bekfagten, der fich ald , Erb{chaftatauf-
perirag” begeidnet und folgenden Jnhalt Hat:

Sn §. 1 wird ber Jnbalt der evwifnten lebtwilligen Berordmung,
namentlid) die Crbegeinfebung und baff dem &. &, und feinen Ge-
{dwiftern al8 ifr Crbeil gemeinfdgaftlih 21000 EThlr. Hypothefen-
forberungen angewiefen {eien, mitgeteilt, Jm §& 2 Deift ¢ fobann:

,Die mir, dem Ofonomen ©. ©., wie vorjtehend in § 1 ans-
gefithet, zuftehende Crbidaft, welde fomit eine Hypothefenforderung
pont 7000 THlr, nebft Binfen betrifft, und su welder Crbidaft Srund-
ftitde nicht gehbren, verfaufe ich Hievdurd) an ... (ben DBellagten) fiir
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bent Preid von 9000 o und id) ... (ber Beklagte) faufe diefelbe fiix
ben genannten Preis.”

8. 3. Der Raufpreid ift bezahlt, und quittiert Verfiufer itber den
Empfang besfelben ohne Borbehalt,

Die betreffenden Hypotheten find demnidyft auriicbesahlt, und bas
@eld von dem nach) ber Verordnung des Crblaffers beftellten Gpezial-
pileger in LWertpapieren angelegt worben.

Die Kldgerin verlangte davon den an Beflagten verduferten Yn-
teil auf @rund bes ihr ol Miteigentitmerin juftehenden gefehlichen
Borfauforecites. Beflagter widerfprac), und der Pfleger hinterlegte
biefen Anteil teil3 in fonfolidierter preufifcher Staatdanleife, teils in
bar. Mit der Rlage forbert die Rldgerin Verurteifung ez Betlagten
sur Ginwilligung in die Abfithrung diefer Mafje an die Rldgerin, der
Betlagte verlangt Abweifung und widertlagend Berurteifung der Rld-
gerin gur Cinwilligung der Auszahlung an ihn,

Der Betlagte Dbeftritt bie Grifteny eines der Rdgerin guftdndigen
gefeplidjen Borfaufarechtes, weil ein Crbidafiaverfauf nidht vorliege,
fonbern nur eine Geffion eines obligatorijhen Recjtes, bag BVorfaufs-
ved)t bes Miteigentimers aber nur bei einem Sachfaufe im engeren
Sinne ftattfinde. Jebenfalls aber miiffe ihm der Betrag von 7510 o
erftattet werben, ben er auf den Raufpreis, ausdweife vorgelegter Quit-
tungen, an den Berkdufer gezahlt Habe.

Der erfte Ridter verurteilte nad) dem Klagantvage, jedod) nue
gegen Jablung ber quittiertenn Betviige, und mwies die Widertlage ab, -

Dagegen legte Betlagter Berufung ein mit dem Antrage, die Klnge
abpuweifert und nad) der Wiberflage su erlermen. Die Kldgerin erhob
Unfchlupberufung mit dem UAntrage nad) der Klage gu erfenmen.

Der Berufunggridhter Hat Berufung und Unfdlufbernfung suriic-
gewviefen.

Die Revifion bdes Betlagten verlangt Anufhebung und Inderung
bed erften Urteiled nad) feinem Berufungsantrage, die Anfchluprevifion
ber RAdgerin Auffebung und Hnderung nad) Mafgabe bes Anfchluk-
berufungdantrages.

Die Revifion des Beflagten mupte fitv begriindet eracjtet werden.

Der Berufung@ridjter hat bie Frage unentichieden gelaffen, ob die
Berduperung ded ©. &. an ben Beflagten ben Vertauf eines Erbidafts-

anteiled ober nur die BVerduferung eined Unteiled an den in Rebe
19*
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ftefenden Hypothefenforderungen darftelle. Cr ift ber Anfidjt, dak dad
in ben §§. 61. 65 ALR. 1. 17 dem Miteigentiimer gegebene Borfanfs-
redt audy bann Plap greife, wenn e8 fidh) um BVerduBerung eined An-
teiled an einer Hypothefenforberung bdurd) Ceffion Handelfe. Diefer
Anfidht Tonnte nicht beigetreten werben.

Das Allgemeine Landbrecdht behandelt dag , Vorfaufs-, Ndfher- und
TWieverfausredyt”, unter weldgem Litel der dritte Abfdnitt deg 20. Litels
Teil T bie betreffende Redjtdmaterie vortvdgt, mit erfichtlicher Ungunit.
Ronnte barither nod) ein Bweifel beftehen, fo {dhwindet er gegenitber
per Yuferung bon Suare in feinen amtlichen BVortrdgen bei ber
Sdluprevifion beg Algemeinen Lanbdrechtes, welde erfldrt, ez fei ber
gange Abjdhnitt

Jjoviel af3 mbglid) in odium bed juris protimiseos afg einer

liftigen €infdjréntung bded Cigentumes und ber libertatis com-

merciorum gearbeitet”.
BVol. KRamph, Jahrbitder Bd. 41 ©. 61.

Bei diefer Tendeny ift e3 im Hohen Grade unwahrideinlid), daf
bag Algemeine Lanbdredht bag Niherredhit, von yeldjem bag dem Mit=
eigentiimer an begeichneter Stelle gegebene BVorfaufsredht eine Unterart
bildet, auf einen Fall Habe auddehumen toollen, welder biefem NRedhte
qur Beit der Febaftion des Allgemeinen Landredhtesd tweder nad) romi-
fdem nod nad) deutjem Redjte unterworfen war. Dem romifden
Redjte, weldjes bas BVorfaufsred)t nur ald einen Anfprud) gegen den
Bertdufer fennt, ift aud) ein Miteigentum an Fordberungen ausg einem
doppelten Grunde fremd, einmal, weil Forderungen an fid) fiberhaupt
nidht a8 @egenftand bed Eigentumsredhted angefehen werben,

ogl. Windfdeid, Panbdeften Bd. 1 §. 167; Senffert, Panbeften
§. 120,
fodarn nad) bem befannten Safe: nomina ipso jure divisa sunt.

Jad) dem deutichen Privatredjte beftand aber bag Retraftredit aus
pem Miteigentume ber Regel nad) nur an Grundjtiiden und folden
Redytenr, weldje ju den IJmmobilien gevechnet werben.

Bgl. Stobbe, Deutfhes Privatredit Bd. 2 §§. 89. 90; Wald,
Niferredht S. 127. 136, 140. 182,

€8 ift aud) aug Grund und Bwed bes Mdfer- und BVorfaufs-
redited beim Miteigentume feinerlei Urjodje zu entnehmen, demfelben
auf bie Gemeinjdhaft an Forberungen Wmwenbdung ju geben, €3 fehlt
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hier jebes Jnteveffe fowohl besiiglich des Gegenftandes ver Gemeinfdjaft
al8 aud) begilglic) der Perfonen der Gemeinjdjafter einem Wedhfel Bin-
fichtlich der lepteren vorzubeugen, : ,
Aus diefen Crwdgungen gelangt man Fu dem Shluffe, daf fiir
b3 Allgemeine Landrecht ein Borfaufsredht, wie e8 ber Berufungs-
tidter annimmt, nuv dann gugegeben werden muf, wenn jeder Sweifel
iiber eine bahingehende Abficht des Gefeses ausgefchlofien ift. Gin
foldjer Bweifel wird aber durd) die Ausfiihrung besd Berufungsrichters
und duvd) eigene Pritfung der besiiglichen Beftimmungen nicht befeitigt.
Der Berufungsridyter begriindet im wefentlichen feine Anficht durch
ben Hinweid auf § 1 ALR. I. 11, in weldem unter Sade’ alg
Gegenjtand bes Raufgefchdites auch Forberungen verftanden werben
miifiten, ferner auf die Tevminologie bes Allgemeinen Landredjtes, nach
weldjer aud) Redjte Gegenftand bdes Eigentumes find (§. 1 AR, L 8),
enbli) Durd) die Beftimmung bes3 Begriffes bes , wirtlichen Ver-
faufe” im §. 575 I. 20, weldjer nur ben ®egenfap bezeichnen folle
gegen BerduBerungen, welde nidht gegen baved Entgelt erfolgen.
Bugugeben ift, daf bas Ullgemeine Lanbdredht bag Cigentumsredht
bem Wortlaute nach nidht auf forperliche Sacjen befchréinkt, ebenfo bie
bem § 1 I 11 gegebene Wegiehung. Aber dad Allgemeine Landrecht
unterfdjeibet frogdem wenigftend duferlid) swifdjen BerduBerungen von
torperlihen ©achen und von Redjten, auch wenn die Berdnferung
gegen bared Geld erfolgt. Denn bie Veriiuferung von Redjten wicd
unter einemt befonderen Abjdnitte behandelt, und daz Gefep fat €3 fiic
notwenbdig evadjtet, im §. 381 a. a. O. ju beftimmen, daf Bet der Cef-
fion, wenn bafiiv baves @eld gegeben wird, bie Reaeln bes Raufes
Unwendung finden follen.
€3 ift alfo mit der Auffafjung des Gefepes nicht unvereinbar, wenn
man annimmt, daB, wie die meiften Stellen im YLR. I 11 iiber den
Kauj nur auf den Kauf forperliher Sadjen begogen iwerden onnen,
aud) ber §. 575 a. a. O. nur diefen befafjen will, eine Armahme, welde
um {o bereditigter ift, al8 nad) ber vorhin angebdeuteten Tenben bes
Ullgemeinen Lanbdrechied bie Jnterpretation geboten ift, weldhe bem
betreffenden Recht3inftitute die engften Gremgen fest. Das, wa3 ber
ber Berufungsrichter aud §. 575 und deffen Begiehung zu den folgenden
§8. 576 und 577 folgert, ijt nicht gutveffend. Bugugeben ift, daf dort
an einen. Gegenfal gedacht ift zwifden BVerduperungen gegen bares



294 54, ejesliches Bortaufsredit ve3 Miteigentiimers.

Gnigelt und foldhen, o bied nidht gegeben wird. Diefer Gegenfaf
begieht {ih aber nid)t auf den Gegenftand der Verduberung. Fic
diefen ift ywar ber § 576 a. a. O, aber nicht im Sinne ded BVerufungs-
ridhterd von Bedeutung, weldjer beftimmt, e3 {olle bie Verduferung bdes
sum Gigentume gehirigen Nupungsredjtes, wenn fie gegen bares Ent-
gelt gefchehe, einem wirtlichen BWerfaufe gleid) geadhtet werden. Wiive
nad) ber Unfidjt desd Berufungsridters ber Bereid) bed §. 575 a. a. O,
Regel, umfaffend fitr jede Bertuperung von Hedjten, wenn nur die
®egenleiftung in barem Gelde befteht, {o Hitte dad Gefep feine Ber-
anlafjung gehabt, die ebenermifnte Beftimmung zu treffen.

Hingu fommt, daf in bem Zeile bes in Rede ftehenben Abjdynittes,
weldjer fih befonders mit dem gefehlichen ober dinglichen Borfanfs-
rechte befdydjtigt, nur dev ,iibergebenen’ Sadje (§. 631) und ber ,Uber-
gabe” (8. 632) gedadht wird und von dem verfauften ,Gute” (§§. 634
big 636) bie Rede ift, obwolhl die bafiir gegebene Regel, wie in den
§§. 635. 636 a. a. ©., nicht mit der befonderen Cigentiimlichleit eines
Gutes jufammenfingt, jondern eine allgemeine Bedeutung Hat.

Aud) dag frithere preufifde Obertribunal hat fih nady den Ent-
{deibungdgriinben ded in feinen Entjdeibungen Bd. 69 &, 149 flg.
abgebrucften Urteiled vom 7. Mary 1873 bafiic entfchieden, daf da3
gefeplidhe BVorfaufsredt nicht Plop greife bei Ceffionen von obliga-
torifjen Redjten. Bwar ift dort nidht der Fall beg Miteigentumes an
Hypothefarifd) verfidherten Forderungen vorliegend gewefen. Die Hypo-
thel ift aber mur ein accefforifged Recht ber Hauptforderung und
dndert burd) ihre Verbindbung mit dev lepteren nichtd an deven redjt-
lichem Charafter.

Der Anficht des Obertribunales tritt Kod) bei in feinem Kom-
‘mentave jum Allgemeinen Qandrethte bei der betreffenden Stelle, und
Gorfter (Preufifhes Privatredht Bb. 3 §. 168) ift ber Meinung, dak
3 aud) nad) dem Algemeinen Landredjte ein eigentlihes Eigentum an
Gorbetungdredyten nid)t gebe; banac) verneint aud) er mit ber redit-
lidjen Moglichteit eined Miteigentumes an Obligationen bdie Eyifteny
eined bafitr Deftehenden gefeblichen BVorfaufsredhtes.

Sonad) war die Aufhebung bes angegriffenen Urteiles geboten”. ..



