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59. Wird ein Teftament, wweldjed von einer friifer im Gebicte Hes
Wllgemeinen Landred)ted wohuenden, vou dem dortigen Geridpte filr
cinen Ber{dwender crfldrten Perfon nady Verlegung ihred Wobufises
in va8 Gcbiet bed gemeinen Redyted an ifrem nenen Wohnjige cr-
ridtet i, badurd redtdwirtjiam, dbap fie ifren Wohniiy in dad Gebiet
bed Ullgemeinen Landredited suriidoerlegt und dicfen Wohnijis ohue
Wicderanfhebung ver Entmiindigung bis zu ifrem Tode beibehalt?
§3. 13, 2705 L 12 AR

IV. Givilfenat. Urt v. 10, November 1887 1. &, ©. (KL) w.
©. (Befl.) Rep, IV, 171/87.

L Landgeridit Stendal.
I Oberlandedgeridit Naumburg.

Der Rlagantrag lautet mit Forvtlaffung des Umvefentlidjen dahin:
dent Beflagten zu verurteilen anguerfennen, dak dag von ber .. .. ver:
jtorbenen Ghefrau . ... M. Wilhelmine geborenen Sc). unter bem
27, April 1880 .. .. erridhtete . ... Teftament nichtig und bdaff Be-
flagter bemaufolge nid)t beredjtigt fei, Dad in dem gebachten Teftamente
ihm vermadjte Segat von 4500 o zu beanfprudjen.

Die Rlage ift von beiden Vorderridtern fitr unbegriindet erflirt
und bie Revifton guritdgerviefen aug folgenbden

Gritnden:

»Die verehelichte Gaftwirt WM. ift durd) rechtatriftiges Crfenntnis
bed Rreidgeridhtes ju Salywedel vom 4. Juni 1878 fiir eine Wer-
{dhrenberin erflart und bie Bovmundidjaft fiber diefelbe in Salzmwedel,
fpdter in W., und zwar i zu ihrem Tode gefiifrt. Sehr bald nad
Cinleitung der Vormundidaft nahm fie ihren Wohnfig in L. in der
Proving Hannover und evrichtete am 27. Wpril 1880 vor dem Notar
®. 3u L. (ebenfallg in Hannover) dasd Teftament, um deffen Wirtfamfeit
e8 fidh im vorliegenden Redytsitreite Hanbelt, legte dasdfelbe auch beim
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Amtagericyte L. nieder. Dann Yat fie ihren Wohniis nach BW. (Proving
Brandenbuirg) verlegt und diefen lepteren Wohnfip bis zu ihrem im
Safre 1885 gu . erfolgten Tobe beibehalten.

Sn bem Teftamente fat fte ihve vier Kinder evfter Ehe zu Erben
eingefest, ihren Ehemann gweiter Ehe mit einem Rindesteile ald Legat
bebacjt und dem Beflagten ein Regat von 4500 o vermadyt.

Die brei Rinder, weldje fie itberlebt Haben und denen bev fiber-
{ebenve Ghemann M. feine Unfpriiche abgetreten Hat, fedjten, und Fwar
in ifrer Gigenjdjaft ald gefeblihe Erben, das gebachte Teftament mit
ber vorftefenden Rlage al3 nidjtig an, woeil die Eeftatriy ald Ber=
{dhwenderin nac) dem am Orte der Crridhtung bes Teftamentes, fowie
ihres bamaligen TWofnortes geltenbden gemeinen NRedhte nidyt teftier=
fiihig war.

er Betlagte Hat Giergegen geltend gemadht, dap basd bei Erridytung
be8 Teftamented vorfanbene Hinbernis der Teftierfdhigleit durd) die
fpitere Verlegung bed Wobnfibed der Teftatriy in dad Gebiet Ded
" 0gemeinen Qanbrechied fortgefallen fei und vielnehr die Beftimnmungen
be3 lepsteren (§9. 13. 27. I. 12) gur Uniwendung tommen, nad) weldjen
Tebleren ber Berfdwender fiber die Diljte feined BLermidgend lebtmillig
perfiigen forme. Zu Demerfen ift dabei, daf feftiteht, bah der NadylaP
melr afs 20000 o/ betrigt, bas Legat dafer bie DHilfte desfelben
nidjt erveicht.

Der Berufungsridyter geht von bem Grundfabe aus, dafp Dbie
@illtigleit bed vorliegenden Teftamented, weldjes Die Erblafjerin au
giner Seit, wo fie ihren Wobnfip in ber Proving Hannover Yatte, in
biefer Proving erriditete, namentlid) audy hinfichtlid) ber Teftierfabigleit
nad) dem dort geltenden gemeinen Redjte ju beurteilen ift, und bdiefer
Grundfah ift ungweifelfaft ridtig.

Bal. Pudhta, Panbeften §. 1135 & 23 ber Ginl, 3 LLR.; Foriter,
Theorie und Pragis Bb. 1 § 11 unter 13 Dernburg, Preup.
Privatrecdht BO. 1 § 27 unter L.

@r nimmt ferner an, baB nad) biefem Redjte das Teftament ber
Sraw 9., weil bas gemeine Redjt ihr die Teftierbefugnid gany ver-
fagte, ungiiltig war, und audy died lift fid nid)t beyweifeln (vgl,
1. 18 pr. Dig. 28, 1).

@ fommt bann durd) analoge Unwenbdung bes §. 13 ALR. L. 12
u dem Ergebniffe:
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paf a3 Teftament in Unfehung der Teftierfdhigleit giiltig ift, fo-
meit e8 bie fein wiirde, wenn €8 gur Beit ded Todes ber @rhiuﬁemn
emc[)tet toiive,

I der Uniwendung ded § 13 ift eine Gefeesverletung nidht 3u
ertbliden. Denn junddhft liegt die erfte BVorausfepung diefer Gefeses-
ftelle vor:

pafp Der Erblafjevin Bei ber Grridtung ifjred lebten Willens nur
pag Berbot eined ypofitiven Gefehed, welded fidy nidt auf einen
Pangel ber natitrlidjen Fabigleit gur WillenBerflarung bejog, ent-
gegenftand,

Denn die Erf{drung als %erfci)menber griindet fic) nad) gemeinem
Hedhte nidht auf den Mangel einer notinlichen Fihigkeit, fondern auf
bag pbrigleitlidge Tefret, auf dag die Entmitnbdigung ausfpredende Urteif,
weldjed nidjt auj bem Mangel einer natiirliden Fahigleit (wie des
veifen Wlterd, ber geiftigen Gefundheit), fondern auf pofitiven Gefesen
berubt, weldje dem Berfdymender die Verwaltung feines Vermigensd und
bie Berfiigung iiber basfelbe entiehen beyw. ihn darin befdjrinten,

Bgl. Pudyta, Panbdeften § 50.

ticht wentger liegt bie weitere Lorvauz{epung ded §. 13 vor, nimlid
bag a3 auf pofitivem Gefese beruhende BVerbot (b. §. der Aus{dhluf
von ber Teftierjibigteit) fortgefallen ift.

Denn diefed Verbot gilt nur fiir bad gemeine Recdht.  Wie itber-
haupt die Wirfung der Jnterbiftion, al8 einer perfonlichen Befdrantung
ber Digpofitionsfdhigleit ded Ver{dhwenderd, fid) nad) dem Redjte bex
Perfon, das beipt nad) bem Hedjte bed jededmaligen Wohnfiges vegelt,
fo fiel dag Verbot mit ber BVerlequng de3 Wohnfited der Frau M.
aud bem ebiete Ded gemeinen Rechted fort, von ba ab war biefelbe
ven Befdrinfungen, weldje ifr bagd gemeine Fecht als Ver{dhwenderin
auferfegte, nicdit mefhr unterworfen, an die Stelle derfelben traten bie
fiiv ifren mneuen Wohnfip im Sebiete besd Ullgemeinen Landredjtes
geltenden Befdyrdnfungen. Dag Teftament, weldes fie zu einer Beit
errichtet Batte, wo fie ihren Wohnfip im Gebiete Ded gemeinen Rechtes
bhatte, war- in Begiehung auf bie Wirfung, weldje die Enimiinbigung
Datte, lediglich nad) ben Gefepen ifred neuen Wohnfiges, vas Heifit nad
bemt Allgemeinen Sanbdrechte, zu beurteilen. Diefed fennt aber feine
eigentlidje ‘Teftierunfabigleit desd BVer{dwenders und feine Ungititigleit
feined ‘Teftamentesd als Ganged, {ondbern bdie Befdyrintung bes BVer-
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fchwenderd ift mefr eine Vefdjréinfung Der Teftierfreifett, und gwar
im allgemeinen Hinficdtlich ber Haljte feined Nadlafjes. Dag Lejta-
ment ift mur foweit ungiiltig, al8 biefe Schranken . 27 AN, 1. 12)
nicgt innegehalten find.
Sitr diefe Anwendung bed §. 13 ALR. I 12 fpricht aud) der
§ 30 bafelbft, nac) weldyem dad Teftament Des Verfdwenders volle
®itltigleit echiilt, wenn bie Bormunddaft vor dem Tode bed Teftators
miecberanfgehoben wird. Denn der Wiederaufhebung der Vormund:
{aft fannt mon als Anafogor an bie Seite fepen bdie durcy die BVer-
legung beg Wolhnfipes eintretenbde Minberung der Vefdjrantung der
Digpofitionsiihigleit bes Berfdwenbers,
Die Frau M. Yat aber ihren Wobnfip im Geltungabereidje ded
Ullgemeinen Landredjtes bis ju ifremt Tode beibehalten.
Bgl. Widhter, im Ardhiv fiir civil. Praxis Bd. 25 S, 381; Borne-
mann, Crbrterungen &, 125, 126."



