339 65. Beveiderungstiage.

65. 1. Boraudjepungen der BVereidhernugsilage.

2. Wird bdie Bereiderungdtlage dadburdy audgefdilofien, daf
ver  Bereiderungdbetlogte in Hiohe bdes Berciderungdanfyrudesd
®laubiger eined Driften ift, dem feinerfeitd ein Unjprudy vou gleidper

Hihe an den Bereidherungslager jufteft ?

IV.Givilfenat. Uzt v. 8. November 1887 i. &, Krebit- und Borfdjup-
perein N, (Befl) w. D, (RL) Fep. IV. 204/87,
I Sanbgeriht Danyia. ' ‘
11, Oberlandedgericht Marienverber,
Aug den Gritnden:

St Der vorliegenden, gegen ben Sfted;taanmalt ®. u N. und
ben ?Remiwnnffager angeftellten Rlage Hat die RKldgerin verlangt, daP
bie Beiben Bellagten indgefamt zur DHevauszabhlung einer Geldbfumme
perurteilt werben, weldje die Rldgerin am 21, Dezember 1882 dem
Redjtsanmalte ©. infolge eined von demfelben an fie gerichteten Schreibens
iiberfandt hat. Bon Den Betlagten fommt der Redjtdanwalt &, bdeffen
Berurteilung nacd) bdem RKlagantrage durd) dad Yamdgeridjtlidye Urteil
von Der Nichtabletftung eined €ided abhingig gemadht ift, fitv die gegen-
wartige Snftany nidt mehr in Betrad)t. Dag begeidynete Schyreiben
Batte folgendben Jnalt: ,Anuf dbem Gute &, und Jhrem Gule R. find
4800 Thlr. = 14400 o Pjandbriefe eingetragen, fiir welde beide
Gitter gemeinfam Baften. Bei der Subfaftation von &. hat der Er=
fteher U Die gamgen 4800 Thlr. erlegt und Haben Sie den auf Jhe
Gut treffenden UAnteil von 2400 Thlv. zuriidpuzahlen, wonddit bdie
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Lojdung der gangen 4800 Thlr. von Jfhrem Gute erfolgen wirh. I
erfudje um gefdllige Crtlérung daritber, 0b Sie bereit find, bie 2400 Thix,
in Giite an Herrn W 3u 3ahlen — binven adyt Tagen.” Die' Faflen
in bem ©djreiben find infofern unviditig, al €3 ftatt 4800 Thlx. Geifen
follte 2800 “Thlr., ftait 14400 o 8400 o und ftatt 2400 Thlr.
1400 Efhlv. Der JInhalt bes Scjreibend beruht aber aud) abgefehen
hieroon auf unridtiger Auffafjung der Sadp= und Redjtslage. Der
Criteher bes Guted &, A., von weldem der Redtdanwalt &, ven
miindlidhen Auftrag, obiges Sdjreiben an die Kidigerin zu ridjten, er-
Dalten zu Haben Dehauptet, Hatte die auf bem begeidyneten Sute und
gleidyzeitig anf bem ber Kldgerin gefhdrigen Gute R, Nr, 218 lit. C.
fiiv bie weftpreuBifde Landidjaft eingetragene Piandbriefsjduld von
2800 Zhlr. nidst fowohl erlegt, al8 vielmelr in Anvednung auf ben
Raufpreig iibernommen. Damit aber wurbe ecine Verpflidjtung der
Rldgerin aur Bahlung ber Hilfte bes Plandbrieffdjuldbetvages an .
nid)t begriinbet. Der leptere wav aug demt Meiftgebote wund dem ihm
erteilten Bufdhlage Scjulbner ded Kaufpreifes. Gr beriditigte durch
Ubernafme ber auf dem erftandenen Gute Hafienden 2800 Zhlr. den
Raufpreid in Hohe diefed Betvages, jedod) ohue damit einen Anfprud)
auf Critattung bev Halfte ber 2800 Thlr. an bdie Rldgerin zu ermerbern.
Die leptere erflavte fid) indes infolge des obigen Schreibens sur Bab-
lung der Hilfte ber Plandbrieffhuld von 2800 Thlr, abiiglich ves
© Amortifationdfondg an A. bereit und leiftete an den Rechtdanwalt G.
Bahlung durd) Hingabe eined weftpreufifden Rfandbriefes IL. Serie
itber 3000 o/ nebft Roupong und Talous jum Kurdiwerte von 3082,50 o7
und Barzahlung von 618,10 o, Diefe Bahlung erfolgte alfo ohre
bas Borhanbenfein Der in dem Sdjreiben bes Rechitdamwaltesd . be-
Jaupteten BVerpflichtung der Kldgerin zur Jahlung. Der gezahite Be-
trag ift inbed nidht in bag BVermdgen des . gelangt. Der Red)ts-
anwalt &, Hat vielmehr den Betrag an bdie Kajfe bed Kredit= und
Borfdupvereines gu N, beffen Kaffiever A 3u jener Beit waz, und zwar,
wie &. behauptet Hat, im Uuftrage bded U, gezahlt. Ter gezaflte
Betrag ift aud) in den von A ald RKaffterer gefithrien Biidjern bdes
DBereined ald von der Kldgerin gezahlt vereinnahmt. AR Veranlaffung
per UAbfithrung bes Betrages an die Raffe des betlagten Bereines Hat
&. ben umftanb angegeben, daf er nad) gewounener Uberzeuqung davon,
baff dem A, eine Fovderung auf Bahlung ber Hiiljte der Planbbriefs-
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fhuld an die Rigevin nicht yuftehe, den betlagten BVevein als den erften
bei bem Bwangsverfanfe deg Gutes ©. ausgefallenen Gldubiger der
Slégerin gegenitber a3 anfprucjsberedtigt in Anfehung der Hilfte der
Biandriefs{chuld angefehen wnd mmmehr im miindlichen Auftrage ded
9% die Bahlung an die Bereinstaffe geleiftet habe. G. Hat behauptet,
mitteld Scjreibens vom 5. Februar 1883 der Kidgerin aud) mitgeteilt
st Baben, baf fie den fraglichen Betrag nicht an A, fondern an ben
Bordjup= und Kueditverein als den gundchit audgefallenen Gliubiger
gesahlt abe, — Dex betlagte Berein Hat fich auf bie gegen ifm erlpbene
Rlage, mit weldyer die Klagerin von ihm Riidzahlung per{angt, mit
ver Behauptung verteidigt, daf er auf Grund ded Piandredytes, weldjes
fiir ihu bei der fiix Frau € v. &, auf dem Gute in $ohe von
7500 o/ eingetragen gewefenen, bei dem Jwangdverfauje bes Guted
audgefallenen  Hypothefenpoft sur Siderung von Anfpriichen gegen
% v, & und B. v B. eingetragen gewefen, afd erft audgejallener
Gliubiger wegen feiner Anfpriide an ben Eigentitmer A 0. &. zum
Mindeftbetrage von 7500 o Unfprud) auf ben erhaltenen Betrag
gehabt Babe, Daf aber in jedem Falle Fran € v. & empfangs=
beredtigt gewefen fei, und Daf Diefe ifm auf Grund bes Bergleidjes
pom 23. Oftober 1883 bdie ftreitige Forberung iibeveignet wnd den an
ihn gezahlten Betrag ihm belaffen Habe.

Das Gericht erfter Snftany Yat angenommen, der beflagte Verein
habe bie Sahlung ofjne Rechtagrund empiongen und vermweigere ofue
Redjtsgrund die Ritczahlung. Fiir die auggefallenen Realgliubiger
bed ywangdweife verfauften Gute ©. Habe ein Anfprud) auf Bablung
ber Hilfte ber Plandbriefsidhuld gegen bie Kldgerin nid)t beftanden.
Die Rldgerin fei gwar anf Grund des Bertrages, weldjer dev Eintragung
der Pfanvbriefsfdhuld auf ifrem Gute R, Nr. 218 lit. C. qum Gruude
liege, verpflichtet, dem . v, &. bie Halfte der Rfandbriefs{dhuld, vou
weldjer ihr ®ut befreit fei, ju sahlen. Aber died Fovberungsredyt ftebe
vem U, v. ©., aud deffen BVermbgen die Befreiung ded Guted der
Rligerin von dev Mithaft bewirtt worden fei, fitv feine Perfon gu
und gehore micht su der den Hypothefengliubigern gebihrenden Kauf-
geloermafie. _

Der Betlagte Hat darauf in bder Berufunginftany geltend ge-
madt, daf ihm auch an ben Gigentitmer A, v. ©. eine Forberung von
hoherem Betrage, al3, dem gegenwiirtig von ihm geforderten, suftefe,
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bap er, da bie Rldgerin dem W v. &, ald ur Babhlung des ftreitigen
Betraged verpflidytet gegeniiberftehe, die Recdhte bed A, von &. gegen
bie Ridgerin, die er gegen die nodmalige JInanfpruchnabhme feitens
Dritter gu vertreten bereit fei, geltend zu machen befugt erfdjeine, und
baf er bafer jum Behalten bed Empfangenen beredhtigt fel.

Dag Berufungggericdht Hat inbes die Bevteidigung bed Betlagten
audj von dem neuen Standpunfte aud nidht fiiv dburdhjc)lagend evachtet,
bielmefr angenommen, daf alle Borausfepungen der Klage auf Heraus-
gabe grundlofer Bereidjerung gegeben felen. Denn ein Hagbares Ber-
tragdverhiltnis zwifdjen ben Parteien beftehe nidt, 8 Habe eine BVer-
wendung, ofjne die AL{icht u fdenten und ofne gefeplidge Pilicht,
{tattgefunden, durd) bie BVerwendung fei ein BVermbgensgegenftand aus
bem Lermigen der Kidgerin herausdgegangen, dbie Kldgerin alfo durd)
bie Berwendung drmer geworden, dagegen jei dad Vermbgen bed Ve-
Hagten um ben geforberten Rapital3betrag beveidjert.

Sm gegenwirligen Red)tégange wird der in der Berufungsinftany
geltend gemachte Standpunft aufred)t erhalten. Der Reviftonstldger
fudgt alfo einem Redytsfake Unerfennung u ver{dafien dabin, baf die
Rlage auf Heraudgabe grundlofer Bereidjerung audgefd)loffen fei, wenn
bem Beflagten eine der Hohe nad) dem Betrage ber angeblidhen Be-
reicjerung mindeftens gleihfommende Forberung an einen Dritten jujtede,
ver wieder eine Forberung von entjpredjender Hihe an den mit ber
Bereicherungatlage auftretenden Kldger habe, Ev ift ferner Der Meei-
nung, daf die Voraudfepungen der Bereidjerungdilage aud) infofern
nid)t vorliegen, al3 er die Bahlung duvd) den Redtdanwalt . unter
Umftanben empfangen Habe, welde bie Rlage aud ber Bereidjerung
mittels ber Handlung einer Mittelperfon zu begriinben nidjt geeignet feten.

Bei Priffung Des eingelegten Rechtamitteld miiffen folgende Be-
tracjtungen ausdlaggebend fein.

Die Rliigerin Hat ben Geldbetrag, den fie gegenwirtig vom Be-
Hagten uviicdfordert, hingegeben, um eine vermeintlide, dem Gafthofe-
befiter . an fie guftehende Forderung zu tilgen. Die Hingabe exfolgte
an den Redtganwalt ., welder ber Kligerin gegenitber ald Bevoll-
miidjtigter bed . auftrat und von ihr and) ald deffen Bevolmddhtigter
angefefen wurbe. Danad) witrbe, wenn der gezahlte Gelbbetrag auf
Grund ecteilter Bollmadyt oder nachtrglid) erfolgter Senehmigung der
Gejdftsfithrung ded @. in dag Bermbgen bed A gelangt wdve, beim
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Nidhtoorhanbdenfein einer Schuld der Kidgerin bem A gegeniiber die
unter der BVorausfepung bed BVorhanbenfeind einer Sculd erfolgte
Bahlung nad) Mafigabe der fiir die Ritdforderung einer aud Jrrtum
geleifteten Bafhlung geltenden Redtafape Yaben guriictgefordert werben
tounen. Fun ift aber ber gesahlte Gelbbetrag nidht in das BVermbgen
pes . gelangt. Weoor er dem U, audgehindigt wurde, iiberzeugte
man fidy, daf 9. feinen Unfprud) auf Bahlung bded Geldes Habe.
Damit war von felbft bie BVerpflichtung gegeben, den gezafhlien Betvag
an bie Rldgerin uvitcdzugabhlen. Diefe Verpflihtung lag dem Redhts-
anwalte @. 06, wenn er ofne Aujtrag oder nadjfolgende Genehmigung
bes U, gehandelt Hatte, dem A, wenn die Handlung ded G. mit feinem
Willen gefdhehen und 1wie feine cigene Redytdhandlung angufehen ift.
Die Ritcksahlung an die Kldgerin ift nidyt exfolgt. Der gesafhite Seld-
Betrag ift bielmefhr in bag Bevmbgen ded Betlagten gelangt, Und ber
PBetlagte Hat bas Seld angemommen, ald wenn & von der Kldgerin
gesahlt wire. Die Bahlung ift aber weder von der Kldgerin geleijtet,
nod) in beven Yuftrage erfolgt, nod) von ihr genehmigt. Sie ift bem
Willen der Kldgerin fremd geblicben. Jmmerhin ift abev die Jahlung
feiteng der Mittelgperfon, bie fie ofne Auftrag vovgemommen Dat, ge-
Teiftet worden, um eine vermeintlidje Schuld dev Klagerin an ben Be-
Hagten 3u tifgen. Die Baflung an ben Beflagten war alfo eine auf-
traglofe ®efdaftafithrung fiiv die Ridgerin, fei 8, daf ©. dabei, wie
er befauptet, im uftrage bed A Handelte, fei e8, bap die Jablung
oed Gefded an ben Beflagten ohne foldjen Auftrag dez A gefdjah.
Der Balhlung an den Beklagten Hat die Kidigerin die Genehmigung nidyt
erteilt. Die bet ber Bahlung an den Beflagten angenpmmene Ver-
pflichtung ber RKifigerin, de Dilfte des Vetrages der auf ihrem Sute
eingetragenen Rfandbriefd{duld an den bei dem Bwangdverfaufe bes
®utes auggefallenen exften Tealgliubiger als foldjen u zaflen, be-
ftand nicht. Die Bahlung erfolgte alfo unter Umitdnden, welde fie
nad) Mafgabe der mit der Jahlung verbunben gewefenen
Ab{icht bes Bahlungleiftenden al3 eine ofe den bei der Babh-
Tung angenommenen Redjtdgrund erfolgte erfdeinen laffent. Bei biefer
Redtslage fteht der Umitand, dafy die Kldgerin, wenn die Bahlung
feitens bed Redjtdanwaltes @. an den Beflagten im Anjtrage bes A
erfolgt wive, gegen den lebteren und, wenn die Bahlung ded &. an
ben Beflagten ofhne Uuftrag e U gefdehen wive, gegen @. einen
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Riidforbevungzanfpruc) fHaben twiirde, ber gegen den Beflagten ange-

ftellten Beveidherungatlage nidyt entgegen. Ehenfowenig ift in ber Stel-

fung De3 Redjtdanmwaltes &. sum Beflagten ein Grund zu erfennen,

die Haftung bed Betlagten aud der Bereidjerung ausdzufdliehen.
Bgl. Dernburg, Preup. Privatvedt Bd. 2 §. 288; Cntfd). bes
RG’s in Civilf. Bd. 1 S. 150 flg.

Damit ift jedod) das Schjictfal der Rlage nod) nidht 3u Gunften
ber Rldgerin entfdjieden. Die leptere Hatte laut des Thatbeftandes es
fanbgerichtlichen Urteiled auf Grundb bdes Erbteilungdverirages vom
6. Jult und 38./12. November 1857, burd) den ifr felbft bag Gut R.
Nr. 218 lit. C. jufiel, wabhrend der Frau v, &. dbag Gut &. {iber-
eignet yourde, bie Hilite der gamgen, auf beiden Giitern eingetragenen
Prandbrieffuld von 2800 Thivn. ald Selbftfdyulbnerin itbernommen.
Dadurd) wurde ihre Verpflidhtung begriinbet, die Halfte ber Piandbriejs-
fduld an bie Gléubigerin gu zahlen oder bas Gut &. von der Hilijte
ber Pjandbriefaiuld su befreien. Diefe Verpflichtung war eine von
per Rldgerin gegeniiber ben iibrigen Rontrafenten dez BVertrages vom
6. Jult und 3./12. Rovember 1857 iibernommene, wie benn die Kldgerin
{aut Ded ‘Lfhatbeftandes besd Berujungsurteiles aud) jugegeben Hat, in
vem fraglicjen Bertrage die BVerpflichtung, den Eigentiimer des nadymals
swangdweife verfauften Guted &. von. ber Hiilfte der darauf Haftenbden
Piandbriefs{cjuld su bejreien, iibernommen ju Gaben. Auf diefen recht=
lidgen Beziehungen und der vom Beflagten aufgeftellten Behauptung,
baf ihm an Den friiferen Cigentilmer bed Gutes &, U. v. S, eine
Wed)felforderung zujtehe, weldje die gegemmwirtig eingetlagte Forverung
iiberfteige, beruht ber Rechiabehelf des Beflagten, baf bie Bereicherungs-
tlage darum audge{dyloffen fei, weil bie Rldgerin, welde durc) Tilgung
ihrer Pfandbriefsiduld ausd dem BVermigen dez A. v. S. Schulbnerin
beg lepteven geworden fei, vom Betlagten die Herausdgabe bed Geld-
betraged nidht forbern fonne, der bem Beflagten alg bem Gliubiger bes
A v S gezahlt worden. Diefer Redjtabehelj niacht eine Erorterung
der Frage notwendig, ob e einen Redtsfap giebt, nad) weldem der
Bereidjerungsbetlagte fid) mit Crfolg damit verteivigen fann, daf ihm
eine Forberung an einen Dritten zuftehe, der {einerfeits Gldubiger bes
Bereidgerungstlagers fei.

Jft der Bereidjerungsbeflagte durd) Ubtretung oder Uberweifung

ber feinem Scdjuldner an den Bereidjerungtliger 3uftef)enben Forderung
€. b. R.G. Entid. in Civilf. XIX.
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pber infolge eined jonftigen Redjtsvorganged zwifdhen ifm und feinem
Gdjulbner, vermige deffen er ausd dem Redjte feined Schuldners fid)
gegen bie Bereidherungstloge verteidigen fann, in die Lage gefommen,
bte forderung feined Sdjuldbners dem Bereidjerungstliger gegeniiber
geltend 3u madjen, fo verfteht fich bas Begritnbetfein des Redjisbehelfes
pon felbft. ©3 witd bann Forbevung gegen Forderung aufgeredyuet.
Der Bereidjerungatliger wird von feiner Schuld gegen den Dritten frei
und unterfiegt mit dem Unfprudhe gegen den Bereidherungsbetlagten.
Die Streitlage bed gegebenen Falles ift aber eine andeve. Der Dritte,
ber angeblidge Glaubiger ber Rldgerin und Schuldbner bded Vetlagten,
fteht sum Betlagten nidht in einer redytlichen Begiehung, vermdge deren
er in ber Lage ift, ein Forderungsredjt biefes Dritten fitv fid) geltend
au macdjen. Nun Yat dber Beflagte pwar, um den Anfprud) aug der
DBereidgerung ald nidjt begriindet daryuftellen, ben Standpuntt einge-
nommen, baf Die Rldgerin, da fie nur gezahlt Habe, wad fie felbit
jduldig fei, bad Gezafhlte von bem Empfinger nidht uriicforbern tonne,
fondern fich gefallen laffen miiffe, baf der Empfanger fie gegen die
nodymalige Geltendbmadjung der Verpflichtung bdurd) dritte Perfonen
vertrete. Gntnommen ift der gegen die Klage hier anfgeftelite Bemeis-
grund aud der in Striethorii’s Ardhiv Bd. 53 S, 144 abgedrudten
Cntfdjeidung bed vormaligen Koniglich) preufifchen Obertribunaled, nad
weldjer bemijenigen, der feine vechtlid) beftehende Schuld an einen nicyt
legitimierten Gmpfdanger gesaflt fat, eine Rlage auf Riidyahlung nidyt
gegeben fein foll. Die Entideidbung trifft nicht eigentlic) den vorliegenden
all. Uber der ihr jum Grunbe liegenbe Recdhtsgebanfe wiirde fid),
wennt e tid)tig wire, immerhin ju Guniten ded Beflagten vermwenden lafjen.
Betampit wird die Ent{deidung von Dernburg, Preufs. Privatred)t
Bh. 2 §.289 Note 16, Der in thr zum Ausdrude gelangte Redjts-
gedante fteht aud) im Wiberfprude mit der rechilichen Natur der Klage
aug ungeredhtfertigter Bereigerung, Wer eine Schuld an ben 3ahlt,
per nidht fein Gldaubiger ift, den er aber bei ber Bablung fiir feinen
Gliubiger Halt, fann-die Bahlung suritdfordern und brandt {id) nidy
damit zu begniigen, dbaf ber, dem er gejablt hat, {ich bereit exfldrt, ihn
gegen eine nodhmalige Jnanfprudnahme durd) den walhren Glanbiger gu
pertreter, (Indebitum est non tantum, quod omnino non debetur, sed
et quod alii debetur, si alii solvatur, 1. 65 §.9 Dig. de cond. ind. 12.6.)
Gbenfowenig fann der Riidforderungdanfprud) eined Kldgers, der feine
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Sdjuld Bat tilgen ywollen, deffen Geld aber infolge auftvaglofen Hanbdelns
befjen, bem bad @eld anvertvaut worben, nicht an den wahren Glaubiger,
fonbern an einen Dritten gelangt ift, bem eine Forberung an ben wafhren
Gldubiger bed Kldgers zujteht, mit ber Crmdgung befeitigt werden, daf
ber Kldger nur einen Anfprud) davauf Hhabe, gegen einen fiinftig ju
erhebenden Unfprud) ded Glénbigerd von jenem Dritten vertreten zu
werden. Die Entfdjeibung desd gegenwirtigen Streitfalled erfdjeint viel-
mehr davon abfingig, ob der Bereidherungstldger dadburd), daf dad von
thm gegabite Geld an einen Gldubiger feines etgenen Gldubigers gelangt
ift, von feiner ©djuld freigeworden ift. Denn wenn diefe Schuld
beftehen bleibt, {o ift fein Bermbgen um ben von ihm gegahlten Betrag
ohne Redjtdgrund verringert; dag BVermobgen bdes Bereiderungsbetlagten
aber ift um ben gezaflten Betrag ohne Rechtsgrund bereichert. Der
Umijtand, dbaf der Beflagte an einen Dritten cine Forderung Hat, ent-
palt einen foldjen Medjtdgrund nidht. Denn bder Bablende Hat bdiefe
Forderung widhgt tilgen wollen. Der Redjidanwalt @. hat swar —
nad) feiner Behauptung im Anuftrage dbed A. — auf Grund ber irctiim-
liden Annahme, daf bas ihm vom Ridger gegebene Geld ur Im-
mobiliarmaffe ded im Wege der Bwangsvollftrecung verfauften Grunbd-
ftiictes gehore, Dem Deflagten auf bdeffen bei bem Jwangsverfaufe aus-
gefallene Forderung an A v. &. und BV. v. 8. zahlen wollen und
gezahlt. Ullein biefe Bahlung ift, wie bereitd audgefiihrt, ohne den
Willen ber Kldgerin und ofne deren nadjtriiglidge Genehmigung erfolgt.
Gie {dafft alfo fiiv den Beflagten feinen Redjtegrund, um das Geld
vem Ritdforderungsanfprudye ber Kldgerin gegeniiber zu behalten; ebenfo-
wenig toie demjenigen, der eine Forberung gezafhlt Hat, weil er fid) fiir
ben ©dulbner gefalten, wdbhrend ein Underer der Schuldmer ift, bdie
Riidforderungstiage barum verfagt werden fann, weil der Gliubiger
nuy erbalten, wad er ju forbern gefabt Hat.

Bl Entfch. deg Obertrib, Bb. 41 &. 123; Striethorft, Ardjiv

Bd. 16 €. 241; Forfter-Cecing, BH. 2 §. 150 Unm. 58.
Die Beantwortung der oben al3 ausfdlaggebend BHingeftellten Frage,
ob mit der Bahlung an den Beflagten und der im gegenwiirtigen Redjts-
ftreite erfolgten DVerteidigung ded BVeflagten mittel8 der Verufung auf
die thm an A v. S. guftehende Forberung bie — unterfiellte —
©duld der Kldgerin an A v. &, alg getilgt angefefen werben fonne,
fann alfo mur verneinend audfallen, Das dem Beflagten an U. v. &.

22~
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suftefende Forberunggredht bvermag, wenn nidt ein Redjtdvorgang
swifdjen diefen beiden Perfonen ober eine vidjterlidhe Verfitgung ver-
mittelnd Hingutommt, bem Beflagten feine Berfiigungdmadt itber ein
pem A v, S, gegen bdie RNidgerin zuftehended Forberungdreht zu
geben.  Diesd Forbevungdredt wird burd) Feinen Rechtdvorgang zwifdjen
der Bereidjerungatldgerin und dem Beflagten an fidh) beriifet. A v. &,
Bleibt ®ltubiger der Kldgerin, wenn er e iiberall gewefen ift. G
wiitbe alfo nicgt gehinbert fein, bie Forberung gegen die Kldgerin
geltend zu madhen.

Die vorftehenden Ausfiifrungen fithren dahin, der Bereidjerungs-
tloge von dem Gefichtspuntte aus, bap bem U. p. &, der qud ber
Tilgung der Pfandbriefsfhuld aus den RKaufgelvern dez Guted €. er-
wadfene Ausgleidjungdanfprud) gufteht, dben €rfolg nicht 3u verfagen.

Aus den bisherigen Crwdgungen ergiebt fidy fitr die Entfcheidung
bed Streitfalled {Folgendes.

Die Bereidjerungatlage ift damit an fuf) begriindet, bap der Grund
ber Bahlung, wie er el der Bahfung felbft angenommen worben ift,
nicht zu Redht befteht und jonad) der Bermbgensitbergang feinem Grunde
nad) ald ungeredjtfertigt fid) darftellt. Fiir die RKidgerin ift alfo
intentio fundata gegeben. Ausgefchioffen ift bamit aber nidht, bah
feitend De3 Betlagten ein Grund dargethan wird, der, wenn er aud
bie Unnafhme bder Grundlofigheit der Babhlung felbft unberithrt [k,
bod) als Grund filv die Ausjdlichung der Annahme einer Bereidjerung
fid) infofern verwenden Iaft, ald bamit ein Redtagrund fiiv dad Be-
Balten de3 aud dem BVermbgen der Kidgerin in dad bes Betlagten iiber-
gegangenen Bevmbgendwerted gegeben wird, Der in diefer Richtung
vom Beflagten vorgebradte, auj die Behauptungen, daf der Betlngte
®ldubiger ded . v. &. und ber lehtere Gliubiger der RKldgerin fei,
gegritndete Rechtabeheli Hat fi) nad) den vorftehenden Uusfiihrungen
afé redhtlid) unbegritnbet erwiefen. . . ; Diefe Crwdgungen fithren dabin,
die Revifion zuriiczueifen.”



