74 21. Buritdbehaltungdredt.

21, Qit bad fanfmdnnijde Buriidbehaliungsredt von Amis wegen
su Beriidjidjtigen?

I Giviffenat. Urt v, 26, Juni 1880 i &, L. Debitmaffe (Betl) w.
&d). Debitmaffe (RL). Rep. I. 178/80,

I Danbdelsgericht Bremen.
II.. Oberlandedgeridit Hamburg.

S einem Redjtaftreite iiber eine Paulianifche Klage Hatte fidh) bie
beflagte Partei befchwert, baf nidt der Vorberviditer die Klage auf
Grund hred faufménnifen Retentionsredjtes abgewiefen Habe.

Jn ben :

Gritnden
Beifst ¢3 Dieritber:

. o Die Be[dpwerde ftellte ficdh ald unbegritndet dar, und zwar
..... fhon beshalb, weil der beflagtijhe Kridar in erfter Injtans
fidh) auf ein ihm zuitindiges Buriicbehaltungdredit gar nidht berufen,
pielmehr nur der auf Anfechtung der VWerpfandung bed Kaffeed und
auf Wiedeverlangung desfelben abjielenden Paulianifden Klage wiber-
fprodyen hatte. Selbft wenn von der betreffenden Partei alle ‘That-
fadjen, aud denen fich ein faufméinnifhes Retentiondrecd)t nad) Artt.
813 und 314 H.G.B. ergeben wiirbe, angefitfhrt fein follten, {o wire
bod) eine von Ymtd wegen vorgenommene Beriidfichtigung bdiefed
Redyted felbft {hon mit der Vor{drift be3 Art. 315, wonad) der
Oliubiger verpflichtet ift, von ber Uusitbung des Buriidbehaltungs-
recjted ben Sculbner ofne Berzug su benadjrichtigen, unvereinbar.” . . .1

t @benfo ift bom I. Civilfenat am 16. Oftober 1880 erfannt i, &. Borfguf-
perein zu & (Bell) w. K. (KL). Jep. 1. 324/80. D, K.



