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84. 1. Wirlt die Auflafiung und die fih anjdlicfende Cintraguug

bed Eigentumsiiberganged der lepteren andy damn, wenw der Nuf:

Tnfjende por dem 1. Oftober 1872 swar al8 Eigentitmer cingetragen,
aber nidt der wabhre Eigentiimer war?

2. ©eht bei eiwem im Grundbudje fpecicll nad) der Katafter-
Bezeidnung eingetragenen Grunditiide durdy die Wnflafjung und die
fi anjdlichende Cintragung and) dad Cigentum an cimem anderen
Grunbdjtiide, weldjed bet einer borer audgefiihrien Scparation pem
Nuflaffenden ftatt jened Grunditiided iiberwiefen ift, auf den Cin-

getragenen iiber?
Gefep itber den EigentumBerwerb ¢ vom 5. Mai 1872 §§. 1.5, 7. 9.
Gemeinbeitateilung3dordnung vom 7. Juni 1821 §, 147,
ALR. Ginl. §§. 14. 82; L 16. §§. 2—4. 6.

IL Hilfafenat. Urk v, 12. Sufi 1880 i. &. B. (R w. v. PL. (Vell)
Rep. Va. 388/79.

I Rreidgeridit Olpe.
I Appellationdgevidt Arnsberg.

Die Witwe B. war Cigentiimerin ded Pargelled Steuergemteinde
Qehnhaufen Flur VIIT RNr. 201, Dasgfelbe wurde zur Separation der
Lefnhaufer Gemarfung gezogen. Ausweife ded bereitd in ben Jahren
1863 und 1865 ausgefitfrten, im Jahre 1874 beftitigten Separations:
recefjed ift ber Witwe B. ftatt jened Srunditiides ein Abfindungsplan
sugewiefen, weldjer jet die Katafterbegeichnung Flur IX Nr. 135/49 Hat.

Nach ber Behauptung ded Kidgers Hat bie Witwe B. bas Parzell
MNr. 201 an €. verfauft und Hat er — bder Klidger — bdiefed Grund-
ftii am 29, Auguft 1866 von €. gefauft. Die Vefipiibertvagung auf
hn ift nidht nadgewiefen. Dagegen erlangte er am 17. Februar 1875
‘pont ber bid dafin nod) ald Cigentiimerin eingetragen gewefenen Witwe B.

die Auflaffung bed Pargelled Nr. 201, und ift er an diefem Tage auf
21*
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Grund der Uuflafjung ald neuer Cigentitmer eingetragen. Hierauf ge-
{angte dev Separationsrecel mit ben Katafternadyrichten zu den Grund-
aften, and ift im Grundbbudje vermerft, daf RKldger basd Pavgell Flur
IX Rr. 185/49 anftatt Ded Parzelld Flur VIIT Nr. 201 durd) den
gedadjten Sepavationsrecef eviworben Habe. Jm Befibe ded Pargelles
Slur IX v, 185/49 befindet fid) der Beflagte, weldher dasdfelbe durd)
Bertrag vom 4. Mai 1866 von € fauflid) erworben Haben will.
RKldger Hat beantragt, den Beflagten zur Heraudgabe bdiefed Grund-
ftitdes zu verurteifen.

Der erjte Ridyter erfannte nady bem RKlageantrage. Der weite
Ridyter verurteilte den Veflagten im Falle der Nidhtleiftung eined ihm
fiber feinen Titel und itber die Ubergabe bes Grunmdftiickes an ifhn
auferfegten €ibed nad) bem Klageantrage.

Auf bdie von dem Beflagten eingelegte Nidjtigleitdbefdmerde ift
auf Vernichtung ded zweiten Crfenntniffes und auj Abweifung des
Kldgers erfannt. Jn den

@ritnden
ift yundd)ft der vom Beflagten auf die Berlebung der §§. 59. 175, 176
ALR. L 7 geftitpte Angriff filr gutreffend evadjtet und bei freier Be-
urteilung audgefithrt, baf der Kldger auf den Kauffontratt vom 29, Yug.
1866 {ein Cigentum nid)t griinden fonne.

Gobdann’ Heifst e3 eiter:

,Der yoeitere RLagegrund ift die Auflafjung und die auf Grund
berfelben erfolgte Cintragung bed RKliigersd al3 Cigentitmer. - Der Uppel-
lationgrichier vevwirft denfelbexr, weil nur derjenige auf den Hffentlidhen
Glauben bed Grundbudjed fich berufen fonne, welder von einem nad
bem 1. Oftober 1872 eingetragenen Cigentitmer die Wuflaffung und
Gintragung erfalten habe, der §. 7 bed Gefeses vom 5. Mai 1872 fidh
aber nicht auf die von vor dem Jnfrafitreten bed Gefepes eingetragenen
Perfonen Hergeleiteten Auflaffungen fiiv den Fall beziehe, daf neben
diefem blof eingetvagenen Cigentiimer nod) ein gweiter, 3war nidt ein-
getragener aber wafrer Cigentiimer eriftiert. — Diefer Berwerfungs-
grund ift unfaltbar, :

Der Unfprud) ved RKldgers ftitht fid) auf bie I@atfad)e per Auf-
loffung und ber Eintragung ded RKldigers ald Eigentiiners und rvedhtlich
auf die Borfdyrift ded §. 1 ded Gefesed vom 5, Mai 1872 iiber ben
Cigentumgerwerd 2.  An fid) alfo ift der § 7 vom Appellationgridhter
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mit Unredjt bei der Beurteilung bder Cigentumsfrage in Betvad)t ge-
30gen.

Lenn nun der Appellationdridter die Auflafjung und Eintragung
eined Cigentumsiiberganged al3 red)tdwirtiam nidt gelten laffen will,
fal(3 bie Auflajjung von einem vor dem 1. Oftober 1872 eingetragenen
Cigentiinter erfldrt toorden, {obald ein anbdever wafhrer Eigentiimer vor-
handen fei, fo finbet er fid) swar in Cinflang mit dem Crfenntniffe
bes Obertribunalsd vom 12. Miry 1875 (Entfdh. Bd. 75 &. 15). Der
Ausfithrung in diefem Crfenntnifie fann jedod) nidht beigetveten werben.
Die Regeln von der vitdwivlenden RKraft der Gefele, welde die Cut-
{cjeibung zur Umwendung gebradht wiffen will, redtfertigen bdiefelbe
feinedwegd. Die Uuflafjung und Cintragung ded Cigentumaiiberganges
find eine. juriftije Thatfadpe, welder dag Gefets die Wirtung des
Cigentumsitberganged beilegt, ohne Unterfdjied, zu welder Beit der
Auflaffende ald Cigentitmer eingetragen war. Weber ba3 Gefep vom
5. Mat 1872, nod) die in ber Grundbuchordbnung enthaltenen Iiber:
gang@beftimmungen madjen einen foldjen Unter{died. Hat jene That-
fadje zur Beit der Geltung ded Gefepsed vom 5, Mai 1872 ftattgefunden,
o regeln {id) ifre Wirtungen nad) biefem Gefepe. § 14 ber Einlei
tung aum LR, beftimmt mur, dbaB neue Gefepe auf vorhin {don
vorgefallene Handlungen und Begebenfeiten nicht angetwenbdet werden
piivfen. Wm eine vor dem efep vom 5. Mai 1872 vorgefallene
Handlung oder Begebenheit Hanbelt e3 fid) aber bei einer nad) dem
1. Ottober 1872 vorgenommenen Anflaffung nidht. Dagegen beftimmt
§. 82 ber Ginleitung zum ALR., daf bie RNedjte ez Menfden durd)
Handlungen ober Begebenheiten entftehen, mit weldhen die Gefepe eine
Dejtimmte MWirfung verbundben Haben. - Hat alfo eine Auflafjung und
Cintragung be3 Cigentums zur Jeit der Geltung bed Sefepes vom
5. Mai 1872 ftattgefunden, fo wirkt fie den vollen Cigentumsitbergang
auf den neu Cingetragenen nad) Mafgabe diefed Gefepes. Da nun
aber neben dem vollen Eigentume ded Eriverberd dad volle Eigentum,
weld)es ein Dritter mdglidjeriveife bis jur Auflafjung gehabt Hat, nidt
bejtefen fanm, fo wirft jene Thatfadje jugleidh) bdie Wufhebung bes
Cigentumed diefed Dritten. ALR. L 16. §. 6. Nicht da3 Gefes Hat
diefe Aufhebung bewirft, fondern die unter der Herridaft desfelben
vollzogene juriftijhe Thatfache. Die Konjequen der Anficht bes Ober-
tribunales, dafy bie Redjte bed wahren ECigentiimers durd) die Auflaf-
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fung bes Budjeigentiimers nicht bevithrt werdben, mithte bahin fiifren,
baf das Gigentum im Falle der Duplizitit desfelben iiberhaupt nidt
freiwillig verdufert werden fonnte. Denn der wahre Cigentiimer fann
nidht veviiufern, weil er nidjt eingetvagen ift, er alfo nidjt auflaffen
fann, und rweil bie BVerduperung nur durcy Auflafjung erfolgen fann.
8§ 1. 5 bed Gefeses vom 5. Mai 1872, Blieb ev aber der Anflaffung
ungeacjtet wafrer Gigentiimer, {o erlangte der neu eingetragene Cigen:
titmer ebenfalls mtr da3 nadte Budjeigentum, wie e3 afd joldesd dem
Yuflaffenden guftand. Durd) weitere Auflaffung fonnte er daber eben=
falls mieder nur bad nacdte Budeigentum iibertragen; dad wafre
Cigentum verbliebe bem bisherigen wafren Gigentiimer. €8 1wiivde
nidjt abzufelen fein, iwie ev biefed, wenn er e durd) bie erfte Yuj-
lafjung feitend bes Budjeigentiimerd nidht verloven Bat, durd) eine
jweite, dritte 1. {. w. Uuflafjung verlieren follte. Jn foldher Konfe-
quenz tiithe alfo bie Duplizitit bed Eigentumesd perpetuiert twerden.
@8 ift aber gevabe Jioed Des Gefehes gewefen, bdiefelbe fiir den Fall
freiwilliger Verduperung mittelft Wuflafjung zu befeitigen. Diefelben
@riinde, weldje dafitv angefiihet werden, dafy dag Cigentum mit einer
gweiten Auflaffung auf den new eingetvagenen Cigentifmer itbergeht
und dem bigherigen mnidjt eingetragenen Eigentiimer verforen gebt,
fprechen bdafiit, daf biefed jchon bet Der erften Auflaffung eintvitt.
Goldhen Wirfungen vorjubeugen, Batte der wabre Cigentitmer da3
burd) bag Gefes ihm gegebene Mittel; su feiner Sidjerung fonnte er
fritber eine protestatio de non amplius disponendo und jebt eine Bor:
merfung ober auf Grund bdes §. 49 ber Grundbbucdsordbnung fid) al3
Gigentiimer eintvagen lafjen. Hatte er diefed verabfdumt, o muf e
bie Folge: ben Verluft des Cigentumesd durd) WUuflafjung feitend des
Budjeigentitmerd an einen Dritten, tragen. Wenn dag Obertribunal
aud § 9 a. a. O, ein Argument fitv feine Unfidjt erleitet, o Tliegt Dem
eint Birkelfchluf su Grunde. Die Anfecjtung der Cintragung deg Eigen-
tumsererbes und beven Folgen Iormen allerbingd nad) Bor{dyrift bes
bitrgerlichert Medhted angefochten werden. Dem fritheren wahren Eigen-
titmer witrbe bie Unfedjtung zuftehen, wenn dad biirgerlicdhe Recht ihn
Bievsu berechtigte. - Aus §. 9 fann aber bod) nicht ergeleitet werden,
paf er biefe Beredjtigung Habe. Mangelnder guter Glaube des Cr-
werbers an bie Ridjtigleit de3 Grundbudjes fann endlich generell nidht
angenommen jvetbert, wenn Der Anflaffende nicdht wahrer Cigentitmer
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mwar. Dad Fehlen ded guten Glauben3 mu vielmehr in jedem fon:
freten Falle feftgeftellt werben.
Bgl. Kommiffionsberidht ded Herrenhaufed S, 84; AL R. 1. 10.
§. 10 flg, L. 7. §5. 10 flg. |

St Biernady die Arqumentation bed Obertribunaled in bem ge-
dadjten Crfenutniffe nidjt utreffend, fo ift der Wille des Gefensgebers,
daf jede, alfo audy die erfte Auflaffung in Berbindbung mit der Gin-
tragung ded neuen Cigentitmer3 ben Cigentumaitbergang, fall3 fene nidht
betritgerifd) bewirft und die Cintragung nidt erfdlichen ijt, yur Folge
Dat, far in den Peotiven zu §§. 1—10 bed Gefepes audgedriidt. €3
find dort Fille aufgefiihet, in denen jemand der uflafjung und Gin-
tragung ungeadjtet fein Cigentum erlangen fonnte, die Cintragung afjo
anfedjtbar ift, weil diefe eine falfdje wav. Weiter aber Deifst ea:

»Ber aber von dem eingetragenen, obwohl fal{den Cigentiimer
die uflafjung echalt ... muf ein unter allen Umitdnden un-
anfedytbared Redyt erlangen.”

Diefed voraudgefdhidt, fo evgeben jedod) die vom RKidger felbit in
Beyug genommenen Grunbdaften, daf er nidht auf Srund der Auj-
laffung af8 Cigentitmer bed vinbdizierten Parzells Flur IX Nr. 135/49
eingetragen ift, fondetn auf Grund ded Separationdrecefies. €3 fiegt
in Unfehung bdiefes Grunbditiided alfo einer ber Fdlle Ded § 5 be3
Gefeies vom 5. Mai 1872 vor. Hum RNadjweife, Daf er biefes Par-
3ell bet ber ©eparation erhalten Habe, beruft er fih auf den Recep.
Gt fat biefen Nadjiweid su filhren, da Beflagter feine Behauptung
beftritten Hat. Tun enthdlt aber ber mit den Grunbdaften Tombinierte
Recep den Bermerf in der Tabelle zu §. 7 unter Nr. 5, dap der Plan,
weldjer fpdter die Begeidhnung Flur IX Nr. 135/49 erfalten Hat, der
BWitwe B. gugewiefen ift, nidht dbem RKldger. Jn Kolonne Bemerfungen
fteft: ,jebt Graf von PLY (ber Beflagte). Nad) §. 12 ift bie Witiwe B.
bereitd im Derbit 1863 ober am 1. Jatuar 1865 Eigentitmerin ge:
worden. Ale3 bdiefed wird aud) burd) die in weiter IJnftany zu den
Atten gebradhte, den Parteien abfdjriftlich mitgeteilte amtlidhe Aushunijt
de3 Regierungaffefior . bejtitigt. €3 ift alfo erwiefen,. baf nidit
ber RAdger durch ben NReceR Cigentiimer ded ftreitigen Grunbitiides
gewoorbent ift, jondern bie Witwe B., von weldjer Kldger mittelbar feine
Redjte Herleitet. Unter diefen Umfitinden ift die Beurfundung im Grund-
budje eine uncidjtige, und fann der Kldger bdiefelbe zum BVeveife feined
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Redhtes am Grundftiife — zum DBeweife feined Cigentumes — nidht
benugen.

Was bagegen bdie Uuflaffung betrifft, fo ift hm ba3 Parzell
Flur VIII Nr. 201 aufgelaffen. tun ift allerdings diefed Parzell bei
ber Geparation von der Witwe B. in die gemeinfdjaftliche Maffe ein-
gerorfen, wnd ijt ihr ald Abfindung das {treitige Grundftiid zugewiefen,
wie fid) aus der Tabelle su §. 7 Nr. 5 ergiebt, und durd) die oben
gebachte amtlidhe usfunft beftdtigt wird. Aud) beftimmt §. 147 ber
Gemeinfeitsteilungdordnung vom 7. Juni 1821, bafy die Entfdhadigung
ein Gurrogat Dev Dafiir abgetreternen Grunbditiide fei, und daher in
Unfehung ihrer BVefugnifie, Laften und fonjtigen Redjtsverhiltniffe die
Cigen{daften derjenigen Grunditiife erhilt, fiiv weldje fie gegeben find,
alfo, nach §. 148, in Ritdficd)t der Lehensverbindbungen, Fideifommif-
verbindungen und der Hypothefarijden Scyulben (vgl. aud) ALR. I 20.
§. 459), ferner nady §. 156 in Ritdficht der dffentlichen Laften und,
nad) §3. 158. 159, jedod) mit einer Mobififation, in Riidfidt auf bdie
Badyter. Fiir den Cigentitmer ded eingeworfenen Parzelld dagegen ift
bie Ubfindbung nur infofern ein Surrogat, ald er dag Cigentum ohne
weitered durc) die Juwveifung erhilt, wdhrend er da3 Cigenfum an
dem eingeyvorfenen Grunditiide mit der Cinwerfung verloren hat. €3
finbet alfp ein burd) da3 Gefep beftimmter Mmtaufd) ftatt. Nad) deffen
Bollziehung fat der Crwerber, mit vorgedadjten Cinfdjrinfungen, die
frete Verfiigung iiber dag erworbene Grunditiid, Diefed ift an fid)
eine andbere Sadje, ald basd eingeworfene. Qeptered ift ald befondere
Gadje bei ber Sepavation in Folge der Cimwverfung untergegangen.
Diefe Reditsfolgen entfpredjen den §§. 2—4 ALN. L. 16. Verdupert
baher ber Abgefundene dad eingeworfene Parzell nacdhher, o verdupert
er eine Gadje, welde nidht mehr egiftiert, ihm nidht mehr gehdrt. Um
o mebr gilt diefes bei ber {treng formalen Natur der auf bem {trengjten
Gpecialititdprincip bevubenden Uuflaffung. Steht bad eingeworfene
Parzell nod) auf feinen Namen eingetragen, o betrifft die Anflaffung
und bie Cintragung de3 neuen Cigentiimerd nur biefed. Cyiftiert nun.
in Folge der neuen Planlegung bag eingetragene Grunditiid nicdht mebhr,
fo ift die Auflaffung gegenftandlos. Dad Ubfindungdgrunditiicf aber
ift nidt aufgelaffen, der Crwerber ift nidht als Cigentiimer biefes
Grunbitiiles eingetragen. Borliegend Hat Klliger daher durd) die Anf-
laffung und feine Gintragung al8 Cigentiimer ded Parzells Flur VIIL
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Nr. 201 nidht dag Cigentum an bdem ftreitigen Pargell Fhuw IX
Nr. 135/49 evworben.

Cntfallen dafer famtlihe Rlagegriinbe fiiv die Vinbifation, fo ift
diefelbe abjuweifen.”



