91. Qbunen, fall3 die Polizeibehiorde, der ihr gefeslid suftchenden
Befugnid gemdf, die Wusfiihrung ded durd) ifre BVerfilgung Gebo-
tewent anderweit bewirfen Yift, die dadurd) entftaudenen Koften vou
bem nidt Folge leiftenden im adminiftrativen Wege Deigetrieben
werden? (it hiergegen ein Refurd an die Geridte ftatthaft?
§3. 18 1. 19 bed Refforts-Reglements vom 20. Juli 1818, §. 20 des
®ef. itber die Polizeiverwaltung vom 11. Mary 1850, §§. 1.4 u. 5
be3 Gef. vom 11, Mai 1842 iiber die Juldffigleit ded Redjtsweges
in Begiehung auf polizeiliche Berfiigungen.

IL Civilfenat. Uxt. v, 21. Mai 1880 in &. F. (RL) 1. Stadbtgemeinde
. (Befll) Rep. 1L, 151/79.

L Qandgeridit Saarbriider.
IL  Appellationdgeriditdhof Kbln.

Der Wirt F., beflen Gebiulichfeiten in der Stabdt O. an einem Berg-
abhange Yiegen, wurde im Sommer 1875, ald die Crbmajjen besd
Teteven in DVewegung gevieten und dbadurd) Gefafhr fitr Menjden und
Gebdude entftand, durd) icderfolte BVerfiigungen ded Bitvgermeifters
aufgefordert, ndber begeidinete Vefeftigungdaniagen auf feinem Cigen-
tume zu macherr, unter der Andbrohung, daf im Unterlafjungsfalle die
Ausfithrung auf feine Roften erfolgen werde. Da F. der an ihn ge-
ridteten Auflage nidht nachfam, fo fand die Ausfithrung durd) einen
feitens be3 Biirgermeifterd beauftvagten Sadjverftindigen ftatt, und 3
vourde Der Betrag der entftandenen Koften durd) den Erhebung3beamten
bon . eingefordert. Der Hiergegen erhobene Cinfprud) ift in Uberein-
ftimmung mit bem gweiten Ricjter aud folgenden
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91.  Buldjjigeit ded Redjtdrweges.

Griinden

afs wnguldffig auriidgewiefen toorben:

w30 Crw,, baf es fid) hier wie thatfddhlid) feftiteht, um ben Cin-
fprud) gegen die abminiftvative Eingleung von Roften Hanbdelt, welde
durd) die Ausfithrung der fraglichen, vom Kafjationstliger nid)t befolgten
Polizeiverfiigung ded Biirgernreifters zu O. entftanden find; daf e
bem gegenitber nidjt ftatthaft fein founte, Dei der Begriindbung hes Re-
furfe von ber Behauptung audzugehen, daf Bier lediglich ein Anfprudy
ber Gemeinde O. aud einer Gefdjiftafiihrung vorliege, ber ja bon vorn-
Beretn mur im Wege dev Klage hitte geltend gemad)t werden Finnen,
biefe Behauptung aber auc) mit dem Umftande, daf infolge bes e
fobenen Einfprudyes lepteve alg Parvtei im Progefje fteht, nidjt begriindet
werben fann;

in Crw., baf ba3 angegriffene Crfenntnid an die Spise feiner
Crivdgungen 3,utreﬁenb den @ay ftellt, daf die Polizeibehorden nady §. 20
bed Gefeles vom 11. Miry 1850 berechtigt find, ihre Berfiigungen
burd) Unwenbdung der gefeplidien Broangsmittel, namentlich aud) durdy
Yusfithrung ihrer Anordnungen auf RKoften des nicht Folge feiftenden
gum Bollzuge zu Dringen;

baf nad) Stun und AL{id)t Hed §. 20 a. a. O. aud) die Cingiehung
biefer Koften zu ben polizeilichen Uttributionen gehdrt,! und e daher
einer Begugnahme auf den §. 18 bez Reffort- Reglements, welchen bder
Raffationstliger iibrigend mit Unvecht auf bag Gebiet der Finanzan-
gelegenfieiten befdhranfen will, nidjt Bebdurjte,

ng[ Oppenfoff, Refjort-Berhiltniffe &. 275, §. 289;

in Crw,, bak der Appellationsridhter ferner ohne i)‘ied)téxrrtum anj
§. 19 bes §Reﬁort Reglementd und §. 1 ded Gefepesd vom 11, Mai 1842
bie Unnahme ftitht, daf gegen polizeilihe BVerfiigungen und bHad dabei
beobachtete Berfahren der Refurd an die Geridjte nur dann uldfjig
fet, wenn bdie DBerlepung eined zum Privateigentume gehbrenden
Rechtes unter ben niGeven Beftimmungen ded gulest genannten Gefepes
in Frage fomume,

baB e3 mun aber offenfidjtlich bem Gefepe auwiderlauft, wenn ber
Rafjationstldger Hier, wo e3 fih) um die Juléffigleit besd RNedjtaweges

1®Bgl. § 1 v, 14 der GrefutionSordnung fiir die Bitliden iBrnbmgcn
bom 30. Juli 1853, (©.8. ©. 909.)
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Handelt, die Lerfitgung der Behdrde und deven Ausfiihrung tremten
und nur ber erfteren einen polieilichen Chavafter beilegen, lehtere da-
gegen al8 lebiglich eiven privatvedhitlichen Unfprud) begriinbend gelten
laffen will;

baf e3 hierbei namentlid) infonjequent erfdjeint, wenn die Refurs-
fduift in ber DBerhingung einer Cyefutivgeldftvafe, ie ausdgefiihrt
wirh, ,eine Fortfepung der polizeilihen Berfiigung” erbliden su fonnen
glaubt, ein gleied aler bezliglich des Dier fraglichen Mobus der Ere-
fution nidht anexfennt;

it Criw. endlid, daf der Appellationsridyter ohue erfichtlichen Red)ts-
irvhun thatfadylicy feftgeftellt hat, dafy die Lorvausfepung be3 §. 4 des
®efees vom 11. Mai 1842, d.h. ein Gingriff in Privatrechte, fiir
welden nadj den gefeplidhen Borfdjriften itber bdie Aufopferung bder
Redyte bes eingelnen im Jntevefle des Wllgemeinen Eutfchidigung geleiftet
werden miiffe, Hier nicht vorliege, und wad den §. 5 jenes Sefeses
angeht, gutveffend ausfiihrte, daf e3 demt Kafjationstliger vorbehalten
Bleibe, fein etwaiges Slagerecht aus AL[. 2 bedfelben gegen bdie Ge-
neinde O. al3 {oldje vor Geriht zu verfolgen, die Buldffigleit bes
Redjtweges beiiglich de3 hier fraglihen Cinfprudjes aber dburd) Un-
tufung bed Hezogenen PBavagraphen nidjt begritnbet werden fonne.” ..



