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Der Saujmann B. Hatte auf fein Leben ju SGunjten feiner Ehe-
frau und feiner beiben Todjter Berfidjerung genommen. Nad) feinem
Tobe fordern diefe vom Kaufmann M. die Heraudgabe der Police, weldje
diefer in Hduden Hat. Der Vetlagte {dyitbt vor, daf ihm ein Pfand-
redit und Retentiondvedht an ber ihm von B. dibergebenen Police
suftebe.

Das Lanbdgerid)t I Berlin exfannte feinesd diefer RNedjte al3 begriindet
und verurteilte den Beflagten ur Heraudgabe der Police. Diefes Urteil
wurbe auf Berufung ded Beflagten vom Kammergevidyt beftitigt. Der
Beflagte twanbdte gegen diefed Urteil Fevifion ein.

Sm angefocgtenen Unteil find sunddjft unter vier Nummern die Be-
Hauptungen de3 Berujungstldgers angefithrt, ev Habe dem B., weldjem
er wiederholt Heinere Wedhfel digfontiert gehabt, im Juli 1877 exfldnt,
er fomme fid) zur Distontierung groferer Summen nur dann verftehen,
wenn ihm B. Siderheit verfdjaffe; infolge defjen Habe ihm B, einige
Tage {piter die Police itbergeben und fei dabei vereinbart worben, die-
felbe folle igm a8 Pfand fitr alle aud dem zu erdffnenden Distonto-
verfefre Hervithrenben Anfpriide hajten.

©obann wird tweiter angefiihrt, dev Berufungsfiiger Habe einen
Budjausgug, enthaltend 47 verjdjiedene Wedhfel, iberreicdht, inbem er
ferner behauptet Habe:

1. daf er alle biefe Wedjfel disfoutiert Habe,

2. daf 7 derfelben nifer begeidynete identifdh feien mit den in Der
Rlagebeantwortung aufgefithrien und um B {den Konfurs angemeldeten
und bort anerfannten Wedjfeln.

€8 Deifit bann weiter:

,Bum Beweife der Ridjtigleit diefer Darftellung wird

1. auj bie Handeldbiidher fowie auf dad Beugnid bdesd M., {owie
2. auf die Progepaften M. w. B....... in3befonbere auf bdie in

biefen Utten entBaltenen eidlichen Beugenausfagen begd M.

Begug genommen, aud) vom Berufungsfliger der €id erboten” —

Sn ben ,Ent{deibungdgriinden” witd ausgefithrt, die vom

1 iihrend ded Laufed de3 Progeffed wav fiber dad BVermbgen bes Beklag-
ten M. Ronfurd erdiinet worden. Dev Prozeh wurde vom RKonfurdvertvalfer
weiter gefiifut, und diefer Batte den wripriinglidhen Betlagten M. al8 Jeugen
Benannt.
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Berufungstliger behauptete Ubeveinfunit fnne nur fo berjtanben er-

dert, Daf Die Forderung gegen bdie Berficherungagefelljhaft verpfindet,

nidjt die Police alg Fauftpfand gegeben werden {olle, Gine Forderung

foune aber nuv in {dyiftlider Form vedjtagiiltig verpfindet werden,
n3nDeR (witd yweiter fovtgefafren), aud) abgefehen bievrvon, find alle
votftehenden thatfac)liden Anfithrungen bes Berufungstligers be-
ftritten und in feiner Weife unter Beweid gejtellt, da nad) dem
gangen Bufanunenhange feiner Anslaffung die famtlicien, von thm ange-
ufenen Beweigmittel nuv auf die Cxiftens der vom ihm zum B."[deu
Ronfurfe angemeldeten Forberungen, und nicht auf die gleihfal(3 be-
ftrittene thatfichliche Begvitndung des pritendierten Prandredjtes 3u
begiefen {ind.”

Bon beflagtifdjer Seite witd gegen diefes Urteil Revifion einge-
wenbet und diefelbe 1. a. aud) darauf geftitht, daf die mitgeteilte in
ben Cntdjeibungsgriinden entfaltene Darftellung bemjenigen Fut-
wiberlaufe, was bev gweite Ridyter feloft alz Thatbeftand mit-
geteilt Gabe.

Das Reichsgericht at die Revifion verworfen, und swar, was den
angefithrten Reviftonsgrund betrifft, aus folgenben

Gritnden: -,

o Diefer Boviurf witrbe nur daun begriindet fein, wenn e3 rvidtig
foiive, baf der Thatbeftand lebiglich im erften Teife ber s Begriinbdung
bed Tenord Ded Urteiled gegebenen Darftellung enthalter fein Diirfte,
und ber gweite Teil {ich auf Redjtsanfithrungen u bejdjranten Hatte,
Ulleint eine derartige Beftimmung ift im Gefep nicht enthalten. Bwar
werden im §. 284 €.P.O. die eingelnen Beftandteile des Urteiled wunter
eingelnen Nunmern aufgefithet, allein davaus folgt nidyt, daf diefe Be-
ftandteile aud) notwendig von einander butlich vl gefdyieden gefalten
werden mifiten. Muv fitr die Urteilsformel ift diefe Jiugerlidge Son-
Derung” vorgejdyricben. erade aus diefer ausbdritdlidien Hervorhebung
ift ein argumentum a contrario betreffs der anbderen Beftandteile ded
Urteiles zuldffig.

Diernad) fann e3, weungleid) s im Jnterefje dex Tiberfichtlichteit
tuperft wiinfdjenswert ecfdeint, daf bdie thatfachlichen Feftftellungen
bon den vedhtlicdhen Crorterungen moglichit gefondert gehalten werbden,
Do) nicht al8 ein recitlicher Berftof angefehen werden, wenn i ein-
geluen Falle von diefem Berfahren abgewidjen wird,
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Bwar fann bavoun audgegangen twerben, daf ber Ridjter nament:
i) barm, wenn ex (Fwedmdhiger Weife) feine Unsfithrungen unter be-
fondere Rubriten (Thatbeftand und Entidjeidbungsgritnde) gebradit Hat,
an criter Stelle alled den ThHatbeftand Betreffende hat zufammentellen
und an pweiter Stelle nur redhtlidhe ESrovterungen Hat geben wollen.
Allein, wenn aud) in Fweifelsjillen auf die Unordbnung bev eimgel-
nen Sie Sewicht gu legen ift, fo ift biefelbe dod) nidjt unbebingt
mafigebend.  Entfdeidend bdafiic, 06 cine Yuferung als thatjddlide
Feftftellung ober al3 vedhtlide Crivterung aufpufaffen, ift ber Jnhalt
verfelbenr.  Ehenfowenig e der NReviftondridjter durd) cine veditlidje
Deduftion ded Vorderviditerd dedwegen gebunbden fein wiirbe, weil bdie-
felbe fih unter ber Rubrif ,THatbeftand” vorfindet, fanu einer that-
jachlichen Fejtfiellung davum bdie Anerfermung verfagt werben, weil bie-
fclbe unter den vedjtfidjen Yusfiihrumgen ifhren Plog gefunden Hat.

Sm vorfiegenden Falle wird mun an der fraglidhen Stelle nidht
ctiva nur auf dadjenige, wad im erften Teile der ,Griinbe” that{dd)-
lid) feftaeftellt fei, Begug geinommen und daraus eine redjiliche Folgerung
gegogen, fondern e3 wird ein neued thatfadlides Moment, ndm-
fidy der ,gamge Bufammenfang der Auslafjung” degd Beflagten Yervor=
gehobenr. Diefes Moment wird dahin vermertet, e3 ergebe fich daraus,
paf bie Beweisantvetung auf einen Leil ded Borbringensd 3u befdjrinten
fel. Sn bdiefem BVorbringen eined neuen thatfichlichen Poment3 fann
nur eine rgdnzung ded vorfer unvollftdndig mitgeteilten Thatbeftanded
gefunden yoerden. Die Darlegung ded Sinmes bdiefer Crgingung ijt
aber eine der Nachpritfung be3 Revifiondvidytersd fidy entziehenbde ledig-
i thatfddyliche Feftjtellung.”. ..



