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2. a) ber den Cinfluf des HMwmftanded, daf eine Partei ihrem
an fid beweidpflidhiigen Gegner die Beweisfiihrung {duidbfajteriveife
unmng[td) gemadit Dat, auf die Klarlegung desd Beweidftiides.

b) Tiber e Beweislaft, im Falle der beflagte Kdufer ber
Rlage des Berfinferd auf den Kaujpreid gegeniiber dag Red)t auf
Abminderung ded Preijes wegen NMangeld vorbebungener Cigenfdaften

per Ware geltend madt.

L Givilfenat. Urt v, 19. November 1887 1, &, L. (Veltl.) w, €. (1)
Rep. T. 268/87.

L Raenbdgeridit Danyig.
II. ©Oberlanbdedgerid)t Mavientwerder.

Aud den Griindben:

. ,Dad Berufungdurteil ift gegriindet darauf,

a) daf ber Beflagte beweidpflidtig fei in beyug auj den Mangel
ber fontraftlich vorbedbungenen Cigenjdaft ber LWafferfreifeit des
von bem Rliiger gelieferten Koflenteers in denjenigen 398 Fiffern,
fiir teldje ber Beflagte nicht den BVertragapreis, fonbern eine ge-
ringere Summe 3ahlen toolle; -

b) bafy ber Veflagte diefen Beweid nid)t gefithrt Habe.
Hinfihtlich der Beweigpflidyt bed Betlagten er{dhwert fidh dag Be-
rufingdgeridht die Begritndung, indem €3 vorausiest, , an fid) wiirdbe
ber RIdgerin (bem Preidminberungsbehelie dez Beflagten gegeniiber)
obgeflegen Haben barzuthun, daf der RKofhlenteer in jemen 398 Fiffern
wafferfret gewefen fei”, und bdie dem Beflagten (frohdem) auferlegte
Beweigpflicht lediglich barans herleitet, daf der Betlagte tn {Hulb-
Dafter, gegen die gute ‘Treue verftoBenber Weife der Ridgerin jene Ve-
weisgfithrung unmdgli) gemadjt Habe.
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Die gefenngeichnete Vorausfepung gereidyt dem Beflagten nidyt
gur Be{dpwerde; wihrend bie davan gefniipfte, 1hm ungiinftige Her-
leitung auf progeBgerechten thatfachlichen Seftitellungen und jutveffenden
redytlichen Gefichtapuntten berubt.

Obwobhl die Vorfdyrift bed evften Ubjakes im Urt, 348 H.8.93,
auf dent vorliegenden Fall nidyt anwendbar ift, fondern fidy auf foldje
Gille begieht, in benen bev Riiufer die Wave dem BVerkiufer sur Dig-
pofition geftellt Bat, fo ift boch der Raufer, wenn er unter Jitge an-
geblidjer Mingel bie gelieferte Ware annimmt und dad Preigminde-
rungdredjt geltend madit (nach) bem Gefelsgrunde der Norm bes 3weiten
Abjages bes Art 348 H.8.B. und dem Pringip, baf im Hanbel-
berfefire ein Der guten Treue entfprechendes Verhalten 3t beobadjten
fe), verpflichtet, wibrend einer (nach der fonfreten Lage bes Falles)
billig bemeffenen Frift feine faftijhen Berfiigungen itber die beans
{tanbete Tave vorgunehmen, weldje dem BVerfiufer die Feftitellung des
Buftandes ber Ware unmiglich maden. Daf der Beflagte diefer BVer-
pfliytung in {cutbhafter Weife surwidergehanbelt, ift in dem Berufungs-
urteile (auf Grund progeBgeredjter thatjachlicher Biirdigungen) feftge-
ftellt.  Jn ber oberftridhterlichen Rechtiprechung ift ferner der Grundfap
ftetd (mit Redyt) sur Seltung gebracit, dah berjenige, weldjer feinem
an fid) beweispflichtigen Gegner bie Beweisfiihrung {djuldhaftermeife
unmiglidy madje, fich nicht durch Berufung auf die ben Gegner treffenbe
Beweislaft verteidigen bitrfe; baf wielmehr ifm gegeniiber bie betreffende
gegnerifdje Behauptung als wabr zu gelten Habe, falls 3 igm nidyt
gelinge Elargulegen, dafs diefelbe unrictig fei. '

Byl beifpielsmeife Entfd). des R.O.H.G.’8 By, 6 Nr. 20, Bb. 14

Nr. 79, Bd. 16 Rr. 86, Bbd. 19 Nr. 83; THI, Ansgewihlte Ent-

fdjeibungsgriinbe bes Oberappellationsgericjtes Liibed M. 70 S, 81.

82; @1f. beg Dberappellationggerichtes Qiibect, Seuffert, Urdyio Bb. 23

RNr. 274; Heife mbd Cropy, Suriftifche AbYandlungen L 1

©.2121lg.; Hanaufel, Die Haftung des BVerkiufers Abt, 2 S, 286,
Die bem Beflagten giinftige Borausfepung ift iibrigend feines-
weg3 utreffend.

Audy dann, wenn ein Genusvertauf abgefdloffen, dabei eine
beflimmte Cigenfaft bder zu liefernden Wave auddritdlid) vor-
bedungen, von bem BVerfaufer die Ware, weldje ev i Eefiillung beg
Berfaufes licfere, individuel (durd) beren Ubfendung an ben Kéufer)
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beftimmt, Diefe iiberfenbdete Ware von bem RAufer (wenn audy unter
Riige de3 Mangeld ber vorbedungenen Eigenfdaft und Geltendmacyung
pes Preigminderungdrechled) al8 bie (wenn auch fehlerhafte) Rauf-
ywaxe itbernommen worden ift, legt e8 dem (al3 bann von bem BVertaufer
auf Bahlung des Vertragapreifes vertlagten) Kaufer ob, denjenigen Lhat-
beftand, auf mweldjen er ben Derteidigungsbeheli ded su mindernben
Preifes griindet, flavzulegen, d. §. 3u behaupten und im Falle gegne-
rifdjen Beftreitend zu beweifen. _

Der betlagte Kiufer lengnet nicht etwa (qualifiziert) den Rlagegrund,

(bert AB{ch(up bes Werfaufavertrages, und bie Uberfenbung ber itber-

nommenen Ware in Erfiillung jened BVertrages),
fonbern er griinDet feine DWerteidigung, baB er befugt fei (trop bev
Gyrifteny ber bdie Rlage begriimbenden Thatfachen) feine Berpflicdhtung
als Riufer durd) Bahlung einer geringeren Geldfumne afs des Ber-
traggpreifes su erfilllen, auf einen befonbeven, bas Fundament einev
@invede bilbenben Thatbeftand. Der Vetlagte fucdht (in einer der Natur
bes Raufvertrages angepapten Weife) duvd) Geltendmadjung ded An-
foruches auf Preigminderung eine Entfdhidigung dafiir ju ersielen, dafs
ber BWerfiufer ben beftehenden Kaufvertrag nidht etwa nidt erfiillt,
wofl aber mangelhaft erfiillt Habe. '

Diefe Norm ift mafgebend bei Entfcheidung derjenigen Fille, fiir
weldje, fei & dad gemeine Pedht, fei e8 bdad preupifdhe Allgemeine
Qandrecht in Berfniipfung mit dem Wllgemeinen deutiden Hanbels-
gefebucje angywwenben ift. Durd) die Rechtfpredjung e oberften Ge-
richtahofes in Cngland ift berfelbe Grundiah aud) afd englifdhes Redht
feftgeftelit, was Derithrt werben mag, da bder vorliegende Redjtftreit
swifden einem Handlungdhoufe in England wid einemt deutfhen Kauf
manne gefithrt wird.

Bgl. 1. 4 Dig. de probat. 22, 3; § 328 ALK L 5, §&. 198
987 I. 11; Wadter, Pandeften <L 2 § 189 &, 388 und
Winbjdheid, Panbeften Bd. 2 § 321 &. 242, 243 (in begug
auf Gpegiestanf); Bring, Pambeften 2. Aufl. Bd. 2 § 32Th
©. 728. 730—132; Brud, Beweiglaft itber die Befd)affenheit des
Raitfgegenftandesd &, 96—98; Dernburg, Preup. Privatred)t Bo. 2
3. Aufl. & 150 &. 391; Hanaufef, Die Hajtung bed Verfiufers
Abt. 2 § 145 &, 176—185; Erf. bed Dberappellationsgeridytes
Qitbed in Ricrulfp’s Cammlung 1869 &.156.157; Exf. ve3 preuf.



3. Reidyaftempelgefess.

Obertrib. vom 6. Februar 1841, Prijudiy Nr. 978 vom 30, Januar
1868, &triethorft, Ardhiv SBb 69 Mr. 54; Cnifd). des R.O.H.G. s
Bb.6 Nr, 20 und Seuffert, Ardjio Bb. 28 Nr. 211; Campbell,
The law relating to the sale of goods and commerclal agency
(1881) part. VII p. 384, 887 in Berbindung mit p. 301. 802, 321;
Benjamin, A treatise on the law of sale of persomal property
3¢ ed. (1884) p. 902 flg.”



