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Die Rlage ift angeftellt vom derseitigen Berwalter bed W.'{chen
Ronturfes auf Grund von §& 81 KO, Die Beflagten find alg die
Mitglieder des fritheren Glinbigerausfduifes in Anfprud) genommen,
weil fie ifren Rontrollpflidhten gegeniiber dem wor Dem Rlfger al3
Ronfurgverwalter fungierenden Raufmanne BW. nidht geniigt Haben, Der
Rlagantrag geht auf folidarifdje Berurteilung dber Beflagten gur Bah-
lung von 5187,25 o, um weldjen Betrag die Konfurdmaffe durd) die
Sorglofigleit ber Beflagten gefdhidigt fel. Jm itbrigen ergiebt fid) bev
Gadyverhalt aus den ‘

Gritnden:

,Dag Landgericht Hat die Rlage abgewiefen, weil ber Gldubiger-
audfcjup mur feinen Manbanten, den Gliubigern, nidht aber dem
Qonfurdverwalter fiir die innerhald feined Wirfungdtreifes zu itbenbe
©orgfalt verantworlich fei. Diefe Redjtsanficht ift vom Berufungs-
urteife in itbergeugenber Weife widerlegt worben; e ift ben Revifions-
fagern nicht gelungen, bavsuthun, dafs die Anffafjfung des Landgeridtes
ber Ded Berufungdgeridjted vorzuziehen fei. Wenn ein Gliubigeraus-
{hup beftellt ift, o bilbet berfelbe Fraft ber ihm vom Gefepe iiber-
tragenen Funftionen (RO. §§. 76. 78. 85, 92. 118, 118, 120—123.
125, 147. 163—167, 170) ein Organ ber Konfurdverivaltung, und zwar
trifft bies ebenfo fiir Den von der Gliubigerverfammiung gemwdfhlten
wie fitr ben vom Ridter ernannten Gliubigerausfdhup su. Die vom
evften Urteile in Begug genommene, nidht fehr Elare Huperung dex
Motive zur Konturdordnung, dic den Gliubigerausfdyup bezeichnet als
ein Bertretungdorgan ber Glaubiger, durd) freie Willengbeftimmung
Degtiinbet und begenst, nicht einem Bifentlichen Wmts-, fondern einem
PMandatsverhiltnifje vergleichbar”, ‘

ogl. Hahn, Materialien sur Konfurdordnung . 284,

fillt bem Jnfalte der gefeplichen Beftimmungen gegeniiber nidyt ind
Gewidgt,. Die redtlidhe Stellung e RKonfurdverwalterd nad) der
deutfchen Konturdordnung ift befanntlid) ftreitig,
ogl. neuerdingd & Senffert, Bur Sefdidhte und Dogmatif des
peutidhen Konfurdredjtes, Ubt 1 &. 71 flg.;
bariiber Berrfdit aber fein Streit, daf bderfelbe befugt ift, alled bas-
jenige zu thun, wa3d zur Wahrung bder Aftiomafie erforderlich ift.
Hievaus ergiebt fid) feine Bejugnis, die Mitglieber bes Glinnbiger:
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audfdjuffes sur BVerantwortung zu ziehen, wen die Maffe durd) ifre
©orglofigteit gefdyidigt yoorden ift. Jn ber Litteratur befteht auch mit
alleiniger Ausdnahme von Sarwey Cinftimmigleit dariiber, bdaf bdie
LBevantwortlidyfeit besd Gliubigerausfdufjes auf Grund von §. 81 RO.
vom RKonfurdverivalter geltend zu maden ift.
Bgl. die Kommentare vou v, Llberndorff, v. Wilmowsti,
Willenbitdher qum §. 81 a. a. O,

Bar demnad) der Konfurdverivalter im vorliegenden Falle jur
Rlagerhebung befugt, fo Famn feine Legitimation von den Beflagten
uidjt degwegen bemdngelt twerben, weil ifm ber jehige Gldubigeraus:
{dup die nad) § 121 . 2 KO, gur Unftellung vou Klagen erforder-
lige @enehmigung nidjt erteilt habe. Ju diefer Beyiehung greift, wie
Deibe Jnjtangurteile dibeveinftimmend ausfithren, bie Beftimnung bes
. 124 a. a. O, burd).

Nidht geredhtfertigt ift ferner bie Riige, bah die Annahme eines
Raufalzufommenhanges pwifden ber mangelnden Sorgfalt der BVe-
tlagten und der Sdhidigung der fldgerifhen Konfurdmafje im Be-
tifungducteile auf einer umpuldffigen thatfdchlichen Feftftellung berube.
Dev RKldger hat den Beflagten jur Qaft gelegt, baf fie verabjaumt
hdtten, die ihnen gefeplich (3. 80 K.O.) obliegenden monatliden Kafjen:
revifionen vorgunehmen, fowie bie von ber Glaubigerverfammbung be-
jdylofjene Hinterlegung der veveinnafhmten Gelber zu fontvollieven begw.
auf Ddiefelbe zu dringen. BVon diefen beiden BVorwiirfen hat bag Be-
rufung3ucteil muv ben gweiten in Vetrad)t gezogen. Thatfad)lichy feft-
geftellt ift, baf die Betlagten €5 in diefer Begiehung bei blofen Au-
forbevungen an ben fritheren Konfurdverwalter und bet BVerfiherungen
degfelben, dafy die Hinterlegung erfolgt fei und wweiter erfolgen wiirde,
faben bewenbent faffenr, ofne auf einen Nachweis Gierfitr zu dringen,
fowie anbererfeitd, daf fid) Dei der am 14, September 1885 won
pemt Mitbetlagten @. vorgenommenen Kaffenvevifion ein Beftand von
733213 o ergeben Habe” ...

(Die folgende Ausfithrung vidytet Jid) gegen den BVorwurf der Revi-
fion, dafs bie thatjddliche Fejtitellung bed Berufungsurteiles ungureiciend
begritnbet {ei.)

,Die folidarifdje Haftung der Betlagten evgiebt fid) daraus, dop
die Verpflidhtung aur Kontrollierung de3 BVerwalterd jedem von ihuen
im vollen Umfange oblag, baf mithin and) jeder der VBetlagten fitx
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bie durd) verfdumte Rontrolle Herbeigefiihrte Shidigung der Ronfurs-
maffe ungeteilt aufgufommen Hat. Diefe Sdyddigung ift jedem ber
Betlagten afs eine Folge feined eigenen Berfehens zugurecdinen (vgl.
§.201 ALR. L 18, §.31 L 6).“,,,



