132 80.  Dajtpflicitgefes & 7 ALY, 1.

30. &ann nad) § 7 ULJ. 1 bes Dajtpflidhtgefeses Beftellnng einer
Gidjerheit verlangt werden, bevor die Hihe des Sadens feftgefest ift?

VL Givilfenat, Mt v. 5. Miir 1888 1. ©, M. (VL) 1. St, (Beft)
Rep. V. 334/87.

I Sandgevidyt Stettin.
IL  Oberlanbedgericht dafelbft.

Aug ben Griinden;

«Der Rldger war feit 12, Februar 1884 auf vier Jahre als
Belrling in ben Werfen der Beflagten eingeftellt, ald er am 28. Miiry
1884 einen Unfall exlitt. Durd) redjtafrdftiges Crfenntnia vom 7. No-
bember 1885 ift die Beflagte veructeilt, dem RKliger den ihm burd)
biefen Unfall entftandenen Scaden gu erfepen. Dag Verfafhren itber
ben Betrag ded Scjadens rubt gufolge Ubereinfommens der Parteien
bom 24, Upril 1886. Jm Januar 1887 fat Rldger ven Untrag ge-
ftellt, bie Deflagte ur Beftellung ciner Sidjerbeit zu verurteilen. Gr
behauptet, durd) den Unfall fei ein Drittel feiner Arbeitstraft verloren,
und er iwiirde ofne ben Unfall nac) Beendigung feiner Lebraeit jdbr-
li) 900 o/ verdienen. Die Betlagte beftreitet bied, Durd) vas an-
gefodjtene Urteil ift dev agerifhe Untrag abgewiefen. Die eingelegte
Revifon fann feinen Erfolg Haben,

Bon Envemann (Die Paftpflicdht ver Cifenbalhuen, Bergwerte 2
3. Aufl. &. 1657) wird bie Anficht vertveten, baf der Unfprud) auf
Beftellung einer Sicherheit, welchen § T bes Reidhshaftpflihtgefeses
demt Berlepten neben dem Anfpruche auf Sdjadenerjas getwdfet, vor
Seftitellung biefes lepteren Anfpruches echoben werden Fonme, baf ez,
um mit dem Redhte auf Gidjerheitsbeftellung durchzubringen, nady ver
Abfidyt Ded Gefehgebers geniige, wenn bag Vorhandenfein Hes Erfap-
anfprudjes wenigftens wafhricheinlich gemadyt fei. Diefe Unfidt fann
nidyt gebilligt werben.

Nach § 7 ABL. 1 Dat bas Gericht iiber die Hihe bes Sdjadens,
forie baviiber, 0b unb in weldjer Art und Hohe Sicherleit su bejtellen
ift, nad) freiem Grmeffen u erfennen. Durd) bdiefes Crlenntnis foll
nad) ber einen wie nad) dev anberen Ridjtung midht ein einftweiliger
Jujtand gevegelt werden, e foll burdy dic Verurteilung des Berpflid)-
teten 3u Beftellung ciner Sidjerheit in gleicher Weife wie purd) die
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Ent{djeidbung iiber die Hihe bes Schabdens ein definitiver Hedjtsgzuftand
begeftellt werben; bied ergiebt fich aus der angefithrten Beftimmung
bes Abjapes 1 in Berbinbung mit dem itbrigen Inbalte bes §. 7, fofern
badurd) bem Berpflichteten fein Mittel an die Hand gegeben witd,
eine Aufhebung ober Abiinberung ber gemif Ubjap 1 redytafuiftig er-
folgten Bevurteilung sur Sidjerheitabeftellung Herbeizufithren. - Ehen-
peahalb fpricht die Vermutung gegen die Annafme Cnbemann’s. Der
Beredjtigte mag, wie Endemann iweiterhin bemerkt, unter Umitdnben,
wenn nimlic) die diedfallfigen Borausfepungen nad) bder Civilproyef-
otbnung gutveffen, jdon vor Entfcheidung iiber feinen Criaganfprud
einen Arreft oder eine einftweilige BVerfiigung erwirfen tonnen. Do
hier in Frage fiehenbe, bem Berechtigten durch §. 7 gewdfrte Redyt
auf Gidjerheitsheftellung aber fann nidjt fiir einen nur evft walr-
fdpeinlich gemachten Erfapanfpruch geltend gemacht werden, fet biel-
mehr die (vorherige ober gleidhjeitige) Feftfesung des Criabanfprudes
boraud, und zwar nidt nur, wie qus dem Ungefiihrien fidh ergiebt,
nad) der mutmaflichen Wbfiht dez Gefehgebers, fomdern aud) nad
bem Wortlaute des Gefepes; wie Eger (Dad Feidyshaftoflidigefes
3. Anfl. ©. 519) gutreffend bemertt, lifit nimlich die enge LBerbindung
ber begiiglichen Borfdriften in §. 7 AB[. 1 ecfennen, daf der Gefep-
geber bie vorgdngige alleinige Geltendmacjung des Redjtes auf Sider-
beitaleiftung nidjt im uge gehabt hat. Dev auf §. 7 geftiite” Rlag-
antrag ift fonad) mit Red)t abgewiefen worden.”



