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46, Unter welden Umftanden Yajtet der Eigentitmer, weldjer das
Tier, in Kenntnid davon, vaf ¢ Sdaden geftiftet hat, verdupert
hat, alé dolo desinens possidere?

LG&ivilfenat. Ust v, 11, Degember 1886 i, &. B. (KL) w, Strafen:
eifenbafngefellfaft su Hamburg (Befl.). Rep, L. 351/86,

I. Lanbdgeridt Hamburg.
IL, Oberlanbdedgeridit dafelbit.

Der Rldger ift, wdihrend er fidh) im Dienjte der Beflagten befand,
von einem Plerde derfelben im Stalle gefdhlagen. Die Bellagte Hat
bie Deilungstoften berichtigt und bem Llager das Gehalt big 16, Miry
1885 fortbezahlt, dag Pferd aber nad) dem Unfalle in Sffentlicher Auttion
verfauft, Rfdger, von weldjem Betlagte exflirt hat, er fimuliere, fordet
in biefem Progeffe ein Schmerzendgeld nnd feit 15, Mdry 1885 eine
jifrliche Mente von 7125 o, weil er durch den Edjlag erwerbsunfdhig
geworden fei. Das Berufungdgeridit Hat unter Ubweifung weiter-
gehender Anfpritce, bie Bellagte vernrteilt, bem Rldger den diefem durd
ben Sehlag bes Pferdes jugefitgten Schabden 3u ecfepen, vorbehiltlic
bes Rechtes der Betlagten, fich hieroon dird) [berlieferung ves Pferdes
an den Rldger ju Defreien. Dad Reichgerid)t fat die Klage abge-
wiefen.

Aug ben Gritnden:

,TWendet man mit demt Berufungsridyter die Grundfige, welde im
Digeftentitel de noxalibus actionibus 9, 4 vorgetragen wevven, auf- die



206 46, Nopaliflage.

nogale actio de pauperie 9, 1 an, fo fann moan boc) den von dem
Berufungsurteile gejogenen Konfequengen feineswegd beiftimmen. €3 ift
jumiicyft gar nidht richtig, daB in dem angezogenen Panbektentitel iiber-
Baupt, gefdroeige denn, wie in dem Berufungsurteile gefagt ift, unawei:
peutig auagejprodjen fei, ald fingierter Befiper Habe bei den Nogal:
flagen nicht blof berjenige zu geltent, voelder abfichtlichy, um fich bem
Unfpruche bez Befdyidigten 3u entzichen, fid) Ded Befiged entiiupert,
fonbern aud) berjenige, weldjer died thut in dem Bewuptiein, bap ein
Nogalanfprud) davauf rube. Gerade die von dem Berufungsurteile
augezogeie
112 1. t.: Si bona fide possessor eum servam, guem bona fide
possidebat, dimiserit, ne agi cum eo ex noxali causa possit,
obligari eum actione quae datur adversus eos, qui servum in
potestate habeant, aut dolo fecerint, quominus haberent, quia per
hoe adhuc possidere videntur,
fagt eher bas Gegenteil. Unbd die iibrigen Stellen, 1. 21 pr. 1. 24. 1. 25.
1. 26 pr. §§. 1, 2.1. 88 pr. befinieren das dolo desinere possidere in bezug
auf ben Nogalanjprud) itberhaupt nidgt.

Dagegen ift 8 ridtig, bah der malae fidei possessor in bejug
auf ben Bindifationganfprud), den @ghibitionsaniprud) und
vie hereditatis petitio, wenn er {id) de3 Befiged entfchldgt, alg dolo
desinens possidere Yoftet. Dabei wird Becrvorgehoben, dap der malae
fidei possessor weify, daf ihm Die befeffene Sadje nid)t gehort, Ddaf
fie eine frembe ift; er weif alfo, daf ev fie bem Eigentiimer, dem
Grben ¢ feraudgugeben hat. Wenn er fie nicht nur nidt uriidgicbt,
fonbern bem Gigentiimer weiter entfrembet, inbem er fie verdufert, fo
liegt eben in- diefer Hanbdlung ber Dolug; wenn €3 fich um eine beweg:
liche Sache Handelt, begeht ex bamit ein furtum (§. 3 Inst. de usucap. 2, 6).

il man diefen Grundfop auf den Eigentitmer eined Tiered an-
wenven, weldjes einen Dritten befdyidigt, fo witrde zu einev foldjen
analogen Ynwendung ein gang anbderer Thatbeftand, al3 er von dem
Berufungaridyter feftgeftellt und von pem Rfdger behauptet ift, gefoven.
©3 geniigt nidyt, dap Betlagte bei ber Berduferung gewuft Hat, dah
ver Rliiger von bem Pferde gefchlagen fei. @3 wiirbe minbeftens weiter
ecforderfid) fein: '

a) bafs bie Veflagte fic) bed Nedytefabes Bewwufit gewefen fei, dak
per Gigentiimer eined Pferdes, weldes einen Dritten unter den im
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Gefetsy begeichneten Vorausfepungen befdhddigt hat, folange ev bas
Pferd hat, fiir dben Schaden BHaftet, wenn er {i) durch deffen Hin-
gabe nicht befreien will, und daf er aufhdrt su Haften, yenn er e
nidgt mehr Hat. Das ift ein dem Heutigen Redjtdberwuftiein eines Laien
fo fern liegenber Rehtsfap, dah fid) nicht jchlechthin deffen Renntnis
Bei bemt Direftor einer Strafeneifenbahn prafumieren ldpt.

b) Der Eigentiimer ded Pferded haftet audy nicht fiiv jede Be-
{dhibigung, weldje basfelbe einem Menjden zufiigt. Er haftet nidt, si
equus dolore concitatus calce petierit (1. 1 §. 7 D. si quadrupes pau-
periem fecisse dicatur 9, 1), infonberfeit alfo banm nicht, wenn der
Verlegte dureh fein Verhalten bem Tiere WAnlaf s der BVerlepung
gegebent hat (. 52 §. 3 D. ad legem Aquiliam 9, 2). €3 miifite alfo der
Lorgang, weldjer zur BVerlepung bed RKldgers gefiihrt hat, in der At
sur Kemtnis der Bellagten geformumen fein, dap diefe daraus entnommen
Bat, ber Ritiger fei von dem Plerbe gefdhlagen, ohne daf er feinerfeits
bagu einen fdjuldhaften AnlaB geboten fatte, Nun fithrt aber das
Berufungsgurteil felbft aus, dbad Plerd fei, anjdeinend infolge einer
fritheren Beimwunbde fiblich und beim Pupen empfindlid), daber mit
einiger Borfiht zu behandeln gewefen. Und it begug auf einen fritheren
Borfall; Wenn K. beimt Anfaffen ded Fupes von dem Pferbe aweimal
gefhlagen fein will, fo ift dag auf dieje Eigenfdhaft und wahridein-
{id) eine nidht genugfame Bor{idyt ded K, guriidsufithren. Dafiiy,
dafs bie Betlagte Anlaf gehabt Hitte, in beug auf den Borgang, welder
sur Berlepung bed Kldgerd fithrie, etivad andered anzunehmen, dbap gar
die Betlagte geglaubt und gewuft habe, Kldger fei ofne jeden Anlaf
von feiner Geite verleht, enthdlt bag Urteil nidhis.

c¢) Gndlid) miifte die Betlagte itberzeugt babon gerefen fein, daf
pem RKidger aufer dem, wad fie thm freiwillig gewdbhrt hat und zur
" Beit der BerduBerung zu gewdbhren beveit war, yweitergehende Un-
fpritde uftehen. Die Beflagte Hat tn diefem Progefje behauptet,
vaf fie mit dem, wad fie bem RKldger mit Gewidhrung der Heilungs-
foften und Weiterzahlung deg Dienftlohnes geleiftet Hhat, den vollen
Sdjaden abgegolten fHabe. Ein weiterer Schabe {ei dem RKldger itber-
haupt nidt evwadjfen. Wenn der RKldger behaupte, dap er jebt nod
arbeitdunfifhig fei, fo fimuliere er bas. Daff die Betlagte diefe An-
gabent tiber befferes Wiffen gemacht Habe, Hat dagd Berufungurteil
weber feftgeftellt nod) aud)y Dder RKldger behauptet. Hat aber bdie
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Betlagte in dem Glauben, daf dem Kldger weitergehende Unfpriiche als
biejenigen; weldje fie Defriedigt atte und weldje fie su befriedigen bereit
wat, bad Pferd verduert, {o witcbe fie nidht einem malae fidei possessor,
weldjer Yoeiy, daf ifm die Sacde nicht gehort, weldhe ev verdufert,
gleichpuftellen fein. Bielmehr Ionnte fie allein etnem bonae fidei possessor
verglichen twerben, weldher im Glauben an fein guted Redt die Ver-
duferung. vornimmt, Bei dem vedlichen Befier tonnte aber eine Befih:
entduferung Hocditens dann eine argliftige gemannt werden, yenn er an
ber Medlichleit feined Befibes wenigftens zu zweifeln beginnt und fich
nun der Sadje entdufert, um {ie jedenfalls bem Beredtigten zu
entziefen.

Bgl, Wadpter, Crdrterungen, Hejt 3 . 129; Goldb{dhmibdt,

Handeldredt §. 80 a. €.
Danad) wire fdlimmiten Falled bdie Beflagte ald dolo desinens
possidere nuv Yaftbar zu madjen, wenn fie bem Ridger die Realifierung
feineg Unfpruchesd Hitte veveiteln wollen. Dafitr liegt aber gar nid)ts
por, Die Klage, foweit {ie ald actio de pauperie aufrechterhalten’ ift,
wiite vielmehr al8 ginglid) unbegriindet abzutveifen gewefen. Dem bafin
gehenden Untrage ded Reviftongbeflagten war ftattsugeben, ofne dah
aud) nodh) auf die Uusfithrungen ded Revifionstldgersd einzugehen ift,
welcje bafin zielen, daB vom Standpuntte ded Berufungdurteiled ber
Borbehalt der noxae deditio nicht u rechtfertigen fei.” ...



