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b1, HUnterliegt die Cintragung ded Cigentuméiibergangesd der Un-
feditung wegen QJrrtumed nur feitend der Ronfrahenten des Ber-
dufjerungévertrages oder aud) {citend cined Dritten, bdeffen RNedte
‘ ourd) die Eintragung verlest worden find?
®efel vom 5. Mat 1872 iiber ben Grunderiverd §. 9.
ALR, Einl, § 101,

V.Civilfenat Urt v, 19.November 1887 . &, H. (KL) w. H. (Befl.)
Rep. V. 207/87.
I Sanbgeridt Duisburg.
IL  Oberlandedgericht Hamm.
Aug den Griinden:
,Der Betlagte hat von der Witwe T. ein Grundftid, ald defjen

Cigentitmerin biefe auf Grund ber vor der Herrfdaft bed Gefeles vont
€, b, RG, ECnutid. tn Civill. XX, 15
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5. Mai 1872 itber ben Eigentum3ermerb ¢ beftehenden Gefege ein-
getragen yoar, 1873 gefauft und aufgeloffen erhalten unter ter Be-
seichnung Flur 18 Nr. 2039/1848 dev Kataftralgemeinde Wefel. . Diefe
Beeichnung umfapt swei, durd) eine Mauer voneinander getrennte und
gegeneinander abgefchlofiene Grundflicjen, von bemen bdie eine fid) gur
Beit bes Raufes und der Auflaffung — auf Grund ver Criigung —
im Gigentume bed Kligerd befand, der fie auc) noch jept befint. Spiter
erhielt jebe biefer Grundfldchen von ber Katafterfontrolle eine befonbdere
Rumumer, und zwar die vom Kldger befeffene die Nv. 2208/1348. A3
Gigentitmer derfelben blieb aber ber Beflagte eingetragen, wie er aud)
auf Grund der Auflafjung {hon als Eigentitmer der dlteren Gefamt-
nummer eingetragen worben war. Die Parteien ftreiten in Rloge und
TWivertlage um Dag Cigentum dev jept mit Nr. 2208/1348 begeidjneten

Grundflade. Der Ridger behauptet, diefelbe fei nur durd) einen bei
ver Kataftrierung vorgefommenen Srrtum unter der dlteren TNummer
mit ber vom Beflagten gefauften Grundflide sufammengefdricben ge-
wefen. Betlagter und feine Vertiuferin Hitten diefen Jrrtum nidyt ge-
fannt, feien vielmehr der Meinung gewefent, biefe dltere Nummer be-
faffe nur die im Eigentume und Befige der Verkiuferin befinblicge unbd
dem Bellagten iibergebene Flache; mur diefe habe nad) bem iiberein:
ftimmenben und qudbriidlic) geduferten Willen der Kontrahenten bent
Gegenftand bes Raujes uud ber Auflaffung bilven follen. IJnbem ber
Rldger fitr diefe Behauptungen Beweis antritt und fig auf fein Cigen-
tum an der fteeitigen Grundfliche ftitgt, verlangt er, dap Beflagter
veructeilt werbe, diefes Gigentum anguerfennen und in die Umidyreibung
auf ben Ramen des Kliigers auf deffen Koften zu willigen. ,

Der Betlagte beantragt, die Behauptungen des Kidgerd beftreitend,
sur Rlage deven Abweifung, jur Widertlage Anerfenmung feines Eigen-
tumed und Herausgabe der Streitflide. Er begriindet diefe Antrdge
burd) Berufung auf feine der Anflaffung entjprechende Eintragung al3
Gigentitmer und feinen guten Glouben an die Richtigheit ded Grund-
budes.

Auf diefer thatfichlicgen Grundlage beruht dad Urteil ded Ve-
rufunggridters, weldyes, unter Abdnderung der zur Klage und Wider:
flage nad) dem Berlangen bes Kligers ergangenen erftinjtanylichen Ent-
{dheibung, sur Klage abgewiefen, sur Widerflage veruvteilt Hat, Unter
Anwenbdung der §§. 7. 9 AG{. 2 ded oben angezogenen Gefeppes itber
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pent Cigentumaerwerb vermift e3 die Legitimation bed Kldgers, geltend 1
madjen, baf Beflagter entfprecjend bem Willen feiner Mitfontrahentin,
vont ber alten Ratafternummer, mit Aus{dyluf der Streitflacde, mur den
ihm {ibergebenen Teil durd) Kauf und Aujlaffung Habe erroerben wollen;
pamit verfolge Rdger dag et eined Dritten; nur die Witwe &,
fonne, wennt die Behauptungen ded Ridgerd riditig feien, auf Grund
ber betreffenben Thatfache einen Anfprud) gegen ben Beflagten erheben,
¢ echelle aber nicht, daf diefer Unfpruch Dbem Rliger abgetreten
worden fei. N ,

IMit Recht bezeichnet bie Revifton bief.én gegen bie Legitimation
bes Rliigers gerichteten Entfcheidbungsgrund ald redyisivrtiimlic).

Die Auflaffung wird, wie jeder andere Vertrag, beherrfd)t durd)
ben Willen ber Rontrabenten, ebenfo die auf Grund derfelben erfolgte
Gintragung bed Gigentumaitberganges. Diefer aus ber rectlidjen RNatur
bes Bertrages folgende Grundfap Hat durd) bas mefhrangezogerte Gefes
itber den Gigentumsermwerd Feine Abdnderung erfitten, fonbern Uner-
fennung im § 9 U6J. 1 dafelbft gefunbden, voeldher lautet:

,Die Cintragung bed Sigentumsiiberganges und deren Folgen fnnen

nad) ben Borjdjeiften des bitrgerlihen Redjted angefocjten werden.”
Movifitationen diefes Grundfapesd treten nuv ein, wenn fich eine Kollifion
ergiebt mit bem anbderen Redhisgrundiape, weldjer betm entgeltliden G-
werbe im guten Glauben an dbie Ridjtigleit bes Grundbudjes beffen
{1berveinftimmung mit der Wirtlichteit ald Fiftion aufftellt.

Dafs diefe Fiftion aud) dem zur Seite fteht, weldher joldjerart
erwotben Hat von einem auf Grund beg dlteren Redjted eingetragenen
@igentitmer, ift in bem Bb. 16 &. 225 flg. der Entjd). Ded R.G’8 fiic
Givil]. abgeorudten lvieile bereitd befunden. Der RKldger famn fid)
beshalb, wie der Berufungarichter gutreffend Hevvorhebt, nidjt darauf
ftitgent, Daf bdie Redjtzvorgingerin des Beflagten ihre Eintragung als
Gigentitmerin nidht auf Grund einer Auflaffung erhalten Hatte. Aber
ver Beflagte fann, wenn die Behauptung ded Kldgers ridtig ift, fid
auf feinen guten ®lauben an die Riditigleit ded Grundbuches iiber-
Haupt nicht berufen. Gr Gat nicht geglaubt, dah die Witwe Z. Cigen-
tiimerin der ftreitigen Flddje fei, baf Ddiefe wvon der anf bem Grund
budjblatte enthaltenen Ratafterbeseichnung Dbefaft werde; er hat audh
nidht evwerben wollen, wad diefe Bezeidjuung in Wirklichleit enthiclt,
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fonbern nur da3, a3 er und feine Mitfontrabentin davunter ver-
ftanben BHaben; er Hat auc) bad erhalten, worauf fein Crwerbungs-
wille getichtet war, Der Juhalt diefes Willend fann aber nur fo in
Betradjt fommen, wie er beftand zur Beit bed Bertragsabidhlufjes-
in feiner Ubereinftintmung mit dem BVertinferungdwillen auf der anderen
Geite. Gine Hnderung beafelben anf Grund der nadtriglich erlangten
Renntnid von der irstiimlidjen Begeidmung fann ald einfeitiger At ded
Criwerbers biefem midjt mefhr Redhte geben, al3 ev erlangt Hatte.

Dag Reidjsgerich)t Hat beveitd mehrfach entfcjieden, bap unter den
fRontrafenten eines Unuflafjungdvertraged fiiv den Gegenftand ber
Uuflafjung und fiir die Anfedhtung bder Eintragung bdeg Cigentums-
iiberganged beftimmend fei ber wirtlidge Wille bed Vertvaged und nidt
die irrtitmlide Begeidnung. So in Sadjen R, wider BW. Rep. V.
190/84 durd) Urteil vom 24, Januar 1885. Jn biefem Falle waren
wit eintem Kofjdtenhofe irrtitmlidy ywei Wiefenparzellen aufgelaffen und
fiiv ben Bellagten ald Eigentitmer eingetragen worden, obwobl nad)
pent itbereinftimmenden Willen der Kontrafenten nur der Hof ohne
biefe Parzellen Gegenftand der Berduferung gewefen war. €8 wurbe
bte Unfechtung der E€intragung der beiden Parzellen fiiv begriinbet er-
adjtet,  HGnlich lag ber Fall in dem Urteile vom L. Suni 1887 in
Gadjen R. wiber & Rep. V. 77/87. JIn grunbdfdplichem TWiberfprudye
mit biefen beiven Gntfcheidungen fteht aud) nidht bag in Sadpen D.
wider L. Rep. V. 215/86 erlafjene Urteil vom 1. Degember 1886. €8
wird dort ywar audgefithet, 8 fei dad Redht auf eine auf dem Titel-
blatte e Grundbuciblattes iiber ein Grundftiid ol Bubehor einge:
tragene Rente durd) Auflaffung ded Grunbditiidesd zugleidh) mit diefem
auf den Griverber iibergegangen, aud) wenn biefer dbag Bewuftfein vou
pemt Borhanbenfein der FRente nicht gehadbt Habe, und fein Wille anf
den Criwerb der Rente nid)t befonders gevichtet gewefen fein follte, Uber
¢& witd bemmnidft ausbriidlid) Dervorgehoben, ed fonne unerdrtert
bleiben, wie zu urteilen, wenn bder Crwerber Ded Grunbdftiicdes bden
pofitiven Willen gehabt Hitte, die Rente nicht zu erwerben. Damit hat
nicht gefagt werden follen, e Dediirfe im Falle eined Wiberfpruches
ywifen dem wirtliden Willen und dem Ausddrude begfelben jur Aus-
{hliehung bdes Nidjtgewoliten eined auf diefe Ausjdylieung unmittel-
bav geridteten Willens, Bielmehr muf e8 bafiir geniigen, yenn, iwie
im jegigen Falle befauptet worden, baf dag Gewollte eine folde be-
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ftimmte Begreizung befommen Hat, daf damit ein roeitered und andered
pon felbft audgefdhloffen bleibt.

Jn dem vorliegenben Rechtsjtreite Hanbelt €3 fid) nun -pwar nidjt
um eine Anfedtung bed Cigentumsitberganged vonfjeiten eined der
RKontrabenten bed Wuflafjungdvertrages, fondern um bdie eined Dritten,
welder zur Beit der Wuflafjung Eigentitmer des Streitftiicfes twar.
Der Kldger entnimmt aber auc) feine Qegitimation nicht bem Bertrage
ywifden dem Beflagten und ber Witwe ., {ondern unmittelbar ans
feinem Gigentume an dem Streitftiice aur Beit der Anuflaffung, wie €3
vom Berufungdridyter feftgeftellt worden ift. Jun bdiefed Cigentumsredyt
it eingegriffen yoorden burch die Eintragung auf dben Namen des Be-
tagten. War aber Kldger Eigentitmer, {o wavr 3 nidt die Witwe L.
Sie fonnte deshald nad) bem aligemeinen Grundjabe ves §. 101 ALR.
Einleitung, dad Cigentum aud) niht auf den Beflagten itbertragen, e3
fei benn, baf diefer im guten Glauben an die Ridtigleit ded Grund-
budjed nad) Makgabe ber Begeichnung dedfelben hitte erwerben wollen.
Daf died nidt der Fall, wenn bdie Behauptungen ded Kldgers ridhtig
find, ift bereit3 oben bargelegt. Da3 Cigentum bed RKldgers ift alfo,
ebenfalld unter berfelben Lorausfepung, bei diefem verblieben, und e
handelt fich mur um die bem wirklihen Recdte bes Beklagten unfdhiids
lide Bevidjtigung einer irctitmlichen Begeidnung,

Dad Reichsgericdht Hat bereitd in ben beiden in Grudyot, Bei-
trdge B, 24 &, 545, 1019 abgedbrudien Entjdeidbungen tm Unjdlufje
an die Judifatur ded fritheren preuf. Obertribunals,

vgl. Cntfd). ded Obertrib, Bd. 78 &. 86,

angenomument, daf die Auflafjung und bie berfelben entfprechende Cin-
tragung des Cigentumsitberganged angefochten werben Ionne, wenn es
fid) um ein Scheingefchaft Handele, nicht bloB von ben RKRontrafenten,
fonbern aud) von einem auferhalb bed Lertvaged {tehenben Driften,
vefjen Redjt burd) den CigentumBitbergang verlest wird, Daz, was
gilt von einem nidht ernftlich) gemeinten Willen, mup aud) gelten, wenn
ed an einem Willen itberhaupt gefehlt Hat, zu verduBern und zu er-
werben, und nichtd weiter vorliegt, al8 die aud der nacdgtriglid) er-
langten Qenntnid von der Unriditigleit der Begeidhnung ded Erivorbernen
ent{prungene Abficht, fid) diefe Unridhtigleit auf Koften einesd Anbderen
»in offenbar unredlider Weife”, wie e8 in ber angezogenen Entjdjei-
bung deg Obertribunaled gefenngeidhuet wird, zu nuge 3u maden,



230 52. libernahme einer Hypothet.

Aus biefen Gritnden war die Aufhebung ded angegriffenen tr-
teiles und bie Juritdvermweifung der Sadje in die Borinjtans geboten,
um vorab die vom Berufungsrichter fiir unerheblid) eracytete Behaup-
tung des Rldgers jur Verhandlung ju giehen und ben filr die Riditig-
feit berfefben erbotenen Beweid zu erheben.”



