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52, Rur Beftimmung der Borausfebungen, unter welden bei Ver-
duferung ded Pandgrunditiides und Ubernahue per auf vem Grund-
ftiide eingetragenen Hypothet feitens des nenen Crivetbers dem von
der Shuldiibernafhme benadridjtigten Hypothelenglinbiger der perjon-
lidge Anfyrud) gegen den Veriugerer ded Grunditiices crhalten bleibt.
Gigentumaerwerbagefely vom 5. Mai 1872 §. 41.

IV. Givilfenat. Utt v, 21, Sovember 1887 i, &, D. (Betl.) w.
b, §. (RL) Fep. IV. 192/87.

I Loandgeridgt Frantfurt a/O.
II. Qammergeridht Berlin,

Aus den Griinden:. S

,Die Kldger Haben gegen den Betlagien auf Riidzahlung eined
Darlehng, fitr weldes die Ehefrau be3 Betlagten das ihr gehorig ge-
wefene Gut D, Nr. 1 verpfinbdet Hatte, nad) erfolgtem Bmwanggverfaufe
beg Guted mit der Behauptung, daff bag nad) preimonatlidjer Kiin-
bigung fdllige RKapital vor langer a8 brei Ponaten fowofl von ihrem
Grblaffer, bem urfpriinglichen Gliubiger, al3 aud {piter von befien
Witwe, ber Mittligerin, getindigt worben fei, RKlage erhoben. Der
Betlagte, weldjer eine Kiinbigung mur von dem Grblaffer ber Kldger
im Monate Juli 1880 erhalten Haben will, Yat eingerwendet, baf feine
Haftung fiiv die Darlehna{dhuld auf ®rund bed §. 41 des Cigentuma-
ermerbagefeses vom 5. Mai 1872 erlofden fel. Denn basg fiir die
Rageforderung verpfindete Gut fei am 6. Oftober 1880 von ihm und
feiner Gfejrau an” den RKaufmann &K gerfauft und am 19. Oftober
anfgelaffen worben; ber RKdufer habe dabet bie ftreitige Schuld in An-
redynung auf den Raufpreis itbernommen, bem Crblafjer der Rldger
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als Dem Gliubiger der Darlehnsforderung fei aud) die Schulbiiber-
nafme befannt gemacht, und €3 fei wifdgen dem Gliubiger und dem
Riufer eine Cinigung dahin getroffen worden, da der Glaubiger bdad
Dereits gefiindigte Rapital ftunde und bei piinttlicher Jindzahlung nidht
por bem 1. Oftober 1883 fiindige, Cine Riinbigung fei nidht erfolgt,
obwohl aud) der Riufer die Jinfen nicht piinftlich gezahlt hHabe. Dad
Qanbgericht Hat die Klage auf Grund der Einvede abgewiefen. Das
Berufungdgericht Gat die Einrede verworfen. €3 BHat ausd den Jwangs-
verfaufsaften bes Guted feftgeftellt, baf bdie Bwangdverfteigerung durd
Gerichtabejchluf vom 5. Oftober 1881 eingeleitet, ber Berfteigerungs-
termin am 13, Degember 1881 abgehalten und bad Bufd)lagdurteil
am 14, Degember 1881 vertiinbet worden fei. Mit Riidfidht hievauf -
und in Grodgung, daf nad) der eigenen Behauptung ded Beflagten
vie Auflafjung Ded Guted an den Kiufer am 19, Oftober 1880 erfolgt
fei, Gat 3 die Beftimmung ded §. 41 a. a. O. s Sunjten ded Be-
flagten nicht filv anwendbar eradptet. €3 fHat ndmlid) angenommen,
bie Befreiung des BVerdufererd von feiner per{dnlidjen Verbindlicheit
trete nicht in allen Fillen ein, in welden ber Gliubiger die Hypothet
nidgt inmerhald ber gefeplid) beftimmten Frift gefitndigt und eingelagt
fabe. &3 fomme vielmefhr wefentlid) darauf an, ob wihrend der frag:
lihen Beitrdume eine Riinbigung und Cinflagung mdglic) gewefen fei.
Dem Glaubiger folle nad) der Beftimmung ded §. 41 a. a. O, ein
Beitvaum von einem Jahre und fechs Dionaten verbleiben, um fidhy -
bavitber zu entfdheiden, ob er ben Beriiuferer ober den Erwerber in
Anfpruch nehmen wolle. Pore in diefer Jeit die Hypothel auf zu be-
{tefen, falle alfo bie Mibglichleit der Riindigung und Cintlagung weg,
fo verliere der Gldubiger den perfonficdhen Unfpruch nidht. Und da im
vorliegendben Falle ein Beitvaum von einem Jahre und fed)s Monaten
big jur Verfteigerung und jum Juidlage nidht abgelanfen fei, fo Habe
per Berluft des perfonlichen Anfprudjed an den BVerduferer nid)t ein-
treten fdnnen. .

Die gegen diefe Entcheidung eingelegte Nevifion erfdjeint begriindet.
Nad) §. 41 a. a. O. wird, wenn ber Ermerber eined Grundftiides die
auf demfelben Baftende Hypothet in Unrednung auf bden RKaufpreis
fibernommen und ber Glaubiger foldergejtalt gegen dent Eriverber bdie
per{onliche Rfage erfangt hat, ber Berdugerer von feiner perfdnlicden
Berbindlichfeit frei, fofern nidht der Glaubiger innerhalb eined Jafres,
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nachoem ifm der BerduBever die Schulbitbernahme befannt gemadht,
bie Hypothet dem GCigentitmer Hed Grunditiicfes Fiindigt und binnen
fechs Monaten nac) der Filligeit einflagt. Die Anwendung bdiefer
Bordrift 3u Gunften des perfonliden Schulonerd feht, wie bad Reichs-
geridjt Dbereits in bem vom DBerufungdgerichte angezogenen, Bbd. 5
©. 329 flg. ber Cnt{d). in Civilf. abgedructen Crfenntniffe angenommen
hat, voraus, baf die Hypothet tnnerhald bes dem Glaubiger ur Aus-
fibung ber Riindigungsbejugnis gegebenen Heitraumed nod) beftanden
und daf, wenn ber Glaubiger von ber Riindigungsbefugnis Gebraud
gemadht, bie Hypothet big zum Cintritte ber Filligheit und bis jum
Ablaufe ded dem Gliubiger ur Cintlagung gegebenen Beitraumes fort-
beftandent hat. Die Beftimmung giebt bem Redjtsgedanten Ausdrud,
baf, wenn der Gliubiger innerhalb der einjdhrigen Frift nicht Fiindigt
poer inmerhalb der nad) Herbeigefithrier Falligleit der Forberung ge-
gebenen fechamonatlichen Frift die Forberung nidt eintlagt, angunehmen
fei, ev wolle den Berduperer der perfonlichen Schuldverbindlicleit ent-
{affen. Sie ift alfo nidjt amwendbbar, wenn bdie Hypothef vor bem
Ablaufe ded filv die Uusiibung ber Riinbigungsbefugnis gefepten Beit-
raumed oder nad) erfolgter Riindigung vor Eintritt bes Falligleitsyeit-
punfte pder nad) eingetretener Filligteit vor Ablauf ded fiiv bie Cin-
flagung Deftimmten fechBmonatlichen Beitraumes infolge ftattgehabten
Bmwangsvertaufes des verpfindeten Grunbdititcfes zu beftehen aufgehort
fat. Denn wenn der Untergang ber perfonlichen Schulbverbindlichfeit
bes Berduftererd die Folge de3 ausd dev unterblicbenen Kiindigung oder
aud der unterfaffenen Gintlagung su entnefmenden Willensentchluffes,
ben BevduBerer der perfonlichen Schulbverbindlidyleit zu entlaffen, fein
foll, fo folgt, ba gegen ben Gldubiger, bem sum Entjdjluffe dariiber,
ob er die Hypothel titndigen ober die gefitndigte und fdllige eintlagen
folle, bie gefesliche Frift nicht bleibt, weil die Hypothet inmerhalb ber-
felben yu Deftefen aufgefort Bat, bie in Frage ftehende Redjtawirfung
e Ublaufed der einen oder ber anderen Frift nidht eintreten famn.
Dag Berufungdgericht fat den Hiernad) aus dem §. 41 a. a. O.
fih ergebenden Redjtagrundialy fedod) unridytig angerendet, indem e§
angenommen, baf bem Gldubiger zu feiner Entidhliehung, 0b er den
Berinferer aug der Sculbverbindlicdyeit entlaffen wolle, immer eine
Fuift von einem Jahre {ech3 Pionaten gegeben fei, und daf der inner=
Hatb diefer rift erfolgte Untergang bed Hypothetenvechtes den Unter-
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gang der perfonlidjen Schulbverbindlidyfeit ausfdhliehe. Jm §.41 a.a.O.
it bie Fejtfehung einer Frift von einem Jahre fechs Monaten iiberall
nidjt enthalten. @3 fommen vielmehr nad) diefer Beftimmung dret
- Griften in Frage: guerft die einjdhrige Frijt sur Rindigung, fodann
bie vertrag8mdpige Bahlungsfrift von ber Beit ber Riindigung an,
enblidy die fehamonatliche Frift sur Cinflagung. Die erfte Frift be-
3ieht fid) auf bie Rimdbigung dergeftalt, daf, wenn innerhalh dev Frift
bie Riindigung nidjt erfolgt, obwohl fie redhilich moglich ift, der Unter-
-gang ber perfonlichen Schuldverbindlidfeit beg BVerdiuferers eintritt.
Jit die Ritndigung gefdjehen, fo fann von dem Untergange der per-
fonlichen Schuldverbindlichleit erft mit bem Ublaufe dev Fahlungsfrift
und der gur Cintlagung gegebenen fec)Bmonatlichen Frift, fofern inner-
batb diefer lepteren Frift die Cinflagung nicht eintritt, bie Rede fein,
bovausgefept, daf ber Untergang ber perfonliden Forderung mnicht
innerhalb ber lehteren beiden Friften burd) ben Untergang ber Hypo-
thet gehindert wird,

Die vorftehenden Eriwigungen bedingen die Annafhme einer Redjts-
novmenvetlefung und madjen die Aufhebung bed Berufungdurteiled
evforderlic). Denn gwifdhen dem 19. Oftober 1880, an weldhem Tage
nad) ber Behauptung beg Beflagten bdie Yuflafjung ded Piandgrund-
ftiides erfolgt fein foll, und bem infolge der Berfteigerung und des
Buidylages bdes Grumbdftiies eingetretenen Untergange ber Hypothet
liegt ein Beitraum von mehr alg einem Jahre, der alfo an fid) groper
ift, al8 ber Beitraum, weldher dbem Glaubiger nac) der Borfdjrift bes
§ 41 a. a. ©O. bleiben foll, um fic) su entfdjeiven, 06 er durd) Riin-
digung ber Hypothet fich den perfontichen Anfprudy an den Berduferer
echalten will. Der Umftand, baf das Bwangzvoljtredunggverfafren
bereits durd) Geridjtabefdhluf vom 5. Oftober 1881, alfo vor bem
Ublaufe bed einjdhrigen Jeitraumes von bem angegebenen Zage der
Auflaffung an, eingeleitet worden ift, eridheint nidjt geeignet, das Riin-
digungerfordernid su erfegen. Denn obgleidh im Bmwangéverfaufsoer-
fabren bie auf dem gu verfaufenden Grunbditiice Haftenden Hypotheten
jallig yoerden, {odaf aud) bie Hypothefenglubiger, deren Jorderungen
nid)t gebindigt find, Anfprud) auf Befriedigung aus ben von dem Gr-
fteer gu gablenden Raufgelbern Haben, fo fiegt e doch nidyt in der
Madyt bed Hypothelenglinbigers, der feine Forderung nidyt gefiindigt
wud fid) die MBglichfeit der Jwanggoolljtreung nicht verjdafft Hat,
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fih an dem Bwangaverfaufaverfahren zu Deteiligen unb dasfelbe un-
abhingig von dem Willen Der baran beteiligten TPerfonen burdhpu-
fitfren. Bon diefem Gefichtspuntte aud fann dem Hypothelenglaubiger,
ber fich den perfonlichen Unfprud an den Verduferer erhalten il
bie Rindigung der Hypothefenpoit innerfalb der einjihrigen Frift ded
§ 41 a. a. . badurd) nidjt erfpart werden, dap auf Anivag eined
anberen Glaubigers innerfald jenes Beitraumes bag Bwangdverfaufs-
verfafren eingeleitet yworden ifit. Die vorftehenden Erwigungen fithren
bafhin, ben Hinweid der Revifionsbetlagten auf die durd) die Einlei-
tung bes Bwangsverfaufsverfabrend bewirtte Befchlagnafhme ded Grund-
jtiices ebenfalld fiir redjtlich bebeutungdfog gu erachten. .

it der Hiernad) ausgufprecjenden Ruriidverweifung ber Sadje
an pad Berufungdgericht und der daraus fich ergebenben Notwendigteit
einer anberieiten Priifung ded gefamten Gtreitjtoffes tritt fiir Dad
Berufungagericht audy die Anforderung ein, in Betradjt 3u ziehen, daf
nad) der Ungabe bes Beflagten bie Dypothet zur Beit der Verdufe:
tung bes Pandgrunditiided bereitd gefitndigt war, und dap ber Gldu-
biger nac) der ferneren Behauptung bes Beflagten mit dem Erwerber
yoegent ber ambevweiten Friftbewilligung Abrede getroffen Haben foll, —
fowie zu erwdgen, 0b nidjt der Gléubiger nad) dbem Snbalte ber von
ihm mit bem Erwerber getroffenen breden die redjilige Mioglichleit,
bie Hypotfhet innerholb Ded einjifrigen Beitraumes zu Findigen und
badurd) fid) ben perfdnliden Unfprud) an ben BerduBever su echalten,
fich feloft verfchloffen Hat.”



