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79. Gin Staatdangehoriger ded Grofhersogtumed Heffen and bem
Wcbicte ded rheinijdhen Redtes hat in Berlin, naddem er bdafelbit
feinen Wolufis genommen, einen eigenhindigen lesten Willen erridtet
und ift in Berlin geftorben. Findet Art. 999 des rheinijden biirgerl.
®cfesbudes Anwendung oder die §§. 161 flg. prenf. WKL I 12?2

IL Givilfenat. Urt v. 27. Januar 1888 i, &, M. 1. Gen. (RL) w.
IN. 1, Gen. (Befl) Rep. IL 257/87.

1. Sanbgeridit Maing.
II. Oberlandesgerid)t Darmitadt.

€8 wird audgefithrt in ben

®ritnben:

,Madh der unangegriffenen Feftftellung, daf der Erblaffer feinen
Wohnfis nady Berlin verlegt Habe, aud) dafelbft bev gefamte MNadjlap
fich befinbe, fowie auf Grund e Art. 110 bed biivgerl. Gefepbuches
ift bavon auszugehen, daf die Erbiofge in BWerlin ertifnet worden ift.
Ausd Art. 110 und aud den Had Erbvedht beherrfdhenven Grundidpen
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folgt aber toeiter, bap der Nad)lah nac) bem preufijden Gefebe 3u
regefn und nac) diefem bie BVorfrage gu erledigen ift, weldjed Crb-
recht babei anzuwenden fei. Der Natur der Sade mac) fann
eine Grbichaft mur einfeitlich geregelt, und miifjen daber die auf die-
felben Desiglichen erbrechtlichen Fragen auf einer unbd Dderfelben gefel=
licgen @rundlage entfchieden werben. Hanvelt €3 fih) nun um eine im
Snlande erdfjnete Crbjdjaft eined Jnlinders, fo Hat Art. 110 bes
Bitrger!. @efesbudges fiiv Fraufreid), in deffen Gebiet nur ein Erbredit
gilt und der Gerichtaftand der Crbichajt mach) Artt. 50. 59 Code de
procédure ein augfdlieRlicer ift, nur bie Bebeutung, daf ex, dad Prozeh-
redit matertellzechtlich ergiingend, den Ort beftimmt, an weldem bie
Grbfolge al8 erdffnet zu gelten Hat. It aber eine Erbidjaft in Frage,
weldje im Jnlanbe am Nadjlaffe einesd Auldnderd oder im Auslanbde
am Nadlaffe eined Jnldnders erdffnet worden, fo ift fitr diefe alle
aud Art. 110 die Folgerung 3u siehen, bap die Erbfolge an demjenigen
Orte erdfinet fei, wo der Crblaffer feinen Wolhnfip Hatte, und daf
paburd) dag fitr bie Orbmung ber Crbidaft uftindige Seridt, weldjes
junddhit fein Recht angurenden Hat, beftimmt werde. Dem entfpredjend
titd aud) in der frangdfijchen Rechtfpredhung als entfdeidender Grund
filt bie Ynwendung fremben Rechted die Thatfacje Hervorgehober, dap
die Grbidaft im Anuslande erdffnet worben fei.

Bgl. Urt. des Raffationshofes zu Paris vom 21, Juni 1865 in Sirey),

1865, 1. 363, vom 27, April 1868 in Sirey, 1868, 1. 257; Urteil

ved Hofes von Pau in Sivey 1875, 409.

Bu dem gleidhen Crgebniffe, o dag Recht dedjenigen Lanbes, in
beffen cbiet die Crbfolge erdffnet worben, alg bie einbeitlihe Nedyts-
norm anguwenben fet, gelangt man aud) abgefehen vom Art, 110 fite
foldje Redjtagebiete, in weldjen der erichtsftand der Erbjdjaft fein
aua{dliclicher, fondern, wie nad) § 28 CPLO., mur ein fafultativer
ift, foba das Crbrecht berithrende Rlagen, je nad) dem TWohniike
pon Grben, Qegataven ober anderen Beteiligten et verfdjiedenen Ge-
tichten und swar in Gebieten anbingig gemacht werben fonnen, in
weldjen Desitglich ber international-recjtlichen Frage, weldyes Crbidjajts-
gefes anguwenden fei, bie @efepe voneinander abweiden. Wenn Teine
unlgbaven BVerwidelungen entftefen {ollen, fo fann Ddiefe Frage nur
nad einem und demfelben Gefepe entfcieden werben. Dies fann nur
pad Gefep desjenigen Gerichtabesirted fein, in yoelhem der Nadlof su
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regufieven, dad Bermbgen feftsuftellen ift, die Crben zu laden find, und
weldje3 {dlieflich) die Verteilung vorzunehmen Hat, Diefes Gericht ift
aber basjenige bed Wohniiges des Crblaffers, wie aud) die Ausfithrungs-
gefepe (3. B. Preufen vom 28, Miivy 1879 §. 3, Bayern vom 23, Fe-
bruav 1879 Art. 155, Heffen vom 4. Juni 1879 Urt. 9 u, o) aus-
dritcflich anerfennen und aud) nadhy § 202 K90, dver Konfursd itber eine
Crbichaft bei bem Wmtsgerichte su erbffnen ift, Dei weldem der Erb-
laffer gur Beit feined Tobeg feinen allgemeinen Gerichtsftand Haite.
Aud) die Motive zum §. 28 C.P.LO. beruben auf diefer Unfhanung,
inbem bort gefagt wirh: ,Das Redht besfelben (besd lehten Wohnfines)
ift fitr bie Crben und Legatare allgemein mafgebend.”

Giiv den rheinifhen Ridjter enthdlt der Art. 110 eine diefen all
gemeinen Recjtdgrunditigen entfprecdjende pofitive BVor{djrift, wonad,
wenn der Erblaffer gwar feine Heimat im theinifhen, den Wohnfis
bagegen in einem anbderen Redjtdgebiete hatte, die Gefese diefed lepteren
mafgebend find.

Diefe Sefebgebung ift aber, wie in einem Urteile des Oberappel-
lationdgerichtes su Litbed vom 21, Wdry 1861,

vgl. Seuffert, Ardjiv Bd. 14 N, 107,
iiberseugend Dargethan wird, in ihrer Totalitit anguwenden b, §. der
Erbfall ganz ebenfo 3u beurteilen, wie er von ben an jenem Wohn-
orte beftehenden @eridyten wiivbe beurteilt wetben miiffen. Daf biefe
nfidyt, wie Labbé im Journal de droit international privé von 1885
©. 5 flg. ausfiihrt, 3u einem unldzbaren Cictel fithren wiiffe, ift nicht
anguerfennen, benn bie Frage bed internationalen Privatvedhtes ift muc
einmal nad) bem Gefee bed Wolnfited ded Crblaffers zu lifen und
pann fofort Dag banad) fiir maBgebend erfannte Erbred)t anzuwenbden,
fodaf, wenn im vorliegenben Falle nad) prenBifdem Redjte dag
Gefep bed Heimatitaates anguwenden wive, nidht erft wicber die Frage
entftehen fonnte, weldjed Reht nac) dem theinifden Gefepe angumenden
fet. Die rheinijden Gericite, weldje in einem Redjtsitreite itber eine
in Berlin erdfinete Crbjolge angerujen werben, haben alfo fo zu ent-
{cheiben, twie Dad betreffs ber Crbidaft juftdndige Berliner Geridht zu
entfdjeiven Hitte. Die Tragweite bed Wrt. 110 ift bemnad) die, bdaf,
wenn die Erbjolge im Ginne besfelben in emem jrembden Redjtzgebicte
erdffnet worben ift, ba3 Gefess am Wohnfike ved” Erblaffers dariiber
3 entfchetden Habe, weldhes Redit amgumwenden fei, und dag BVer:
€. b, R.G. Enijd. in Cipilf. IX 23
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Biltnis bes Urt. 110 sum Ast. 3 Ded bitrgetl. Gefepbuches ijt dahin zu
Beftimmen, bap, wemn eine Erbfolge im Gebiete ded rheinifchen Rechied
exdffnet toird, auad Art. 110 fid) die Unmwendbarteit ez Att. 3 ergiedt,
fobaf affo ungeacjtet bed Art 110 bad efepy bed audlinbdifden
Seimatftaates angewenbet twerden miipte, wenn Art, 3 babhin audge-
legt wiirbe, daf 8 auf bie Mationalitdt und nidgt auf ben Wohniip
anfomme. Da mum die Erbfolge in den Nadyla dez M. in Berlin
erbffnet wotben ift, fo war fiir die Ent{cjeidung, ob bad Erbred)t ded
Heimatitaated ober badjenige bed LWohnfiges angumenden fei, bagd
preufifde Redht makgebend. RNach diefem entcheidet,
vgl. Forfter-Cecing, Bd. 1 § 11 ©. 64 Anm. 45,

bas Gefety des Wohnfipes. Diefes, bad prenfifge Allgemeine LBand-
recht, fat mun aud) dad Dberlanbdesgeridht angewendet, jodaf deffen
Gntjdjeidbung fih ald richtig darftelt, obgleid biefelbe nidht auf dem
ridtigen Grunbde beruht, dap gemiip Art. 110 bed bitvgerl, Gefepbudyes
bas anguwenbende Gefep nad) dem Redte au ermitteln war, in Ddeffen
@ebiet bie Grbfolge exiffnet worben ift, fonbern bavauf, baf ber rheinijche
Ridter nad) Jeinem Gefese, alfo nach Art. 3 bes biirgerl. Gefelsbuches,
bas maBgebende erbrechifiche Gefety au beftimuten Habe, und bap banad
ba3 Red)t des Wohnfiges gelte. Die Entceibung ift alfo gemdR
§. 526 CP.0. aufveditzuerhalten, und e fann bafingeftellt bleiben,
ob ber Ut 3 bes bitrgerl. Gefepbuches richtig audgelegt worden fet.

Tar aber ber Redjtafteeit in gleicdher Weife su entjdeiden, wie bad
nad §. 28 CP.O. ebenfalld puftindige preuifche Geridht auf ®rund
bes bei ifm geltenben Gefebed su urteilen gehabt Bitte, jo war aud)
bie Ynwendung bes Urt. 999 bes bitrgerl Gefehbucded auf bden in
PBerlin erriciteten eigenfiindigen lepten Lillen augge{chlofien. €3 Han-
beft fic) dabei nicht um ben GSrundiak: ylocus regit actum®, fonbern
vielmehr um eine Ubweidjung von bemfelbent, inbem besiiglid) einer
tm ®ebiete bes rheinifden Redted erdffneten Erbfolge ein von
einem theinijhen Staatdangehivigen in einem anderen Rechtagebiete er-
ridjteter eigenfindiger lepter Wille felbit pann wirtam fein foll, wenn
perfelbe am Orte der Erridjtung midt ober nuv Befdjriintt auldffig
ware. Sitr den preufifden Rider, an befjen Stelle nad) dem Aus=
gefithrten bas Oberlandedgericht getreten ift, befteht aber fein Gefes,
wonad) ein in PBreufen von einem dafelbt pomigilievten Angehorigen
¢ined anberen Gtaated erviditetes Rodigill dedhalb von Der in dent
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- 88 161 flg. AR, I 12 vorgefdjricbenen Befdrintung ausdgenom-

men fein foll, weil biefe leptwillige Anordmuing volle Wirtung Hitte,
wenn die Erbfolge im Heimatftaate ded Teftatord erdffnet yorden wire.
Dag Crbred)t diefes Heimatftaated fommt nidt in Frage, und baf
Axt. 999 Tein mit der Perfon verbunbenes Privilegium begritide, weldjes
ein theinijher Staatdangehiriger iiberall unbd felbjt dann beibehalte,
wenn ex purd) bie Niederlafjung in einem fremben Staate die Beur-
teilung feined einftigen Nachlafies den Sefefen diefes Lanbesd untermwift,
hat da3 Berufungdgericht gutreffend audgefithet.”



