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5. Sommt o5, wenn i cincw gemap § 208 §.2. crbffucten Sonfurd:
verfafren cine Medishandinug des twr Andlande wohuenden Gemein-
jdplduerd anf Grnnd ded §. 23 §.0. augefodyten wird, bei der Feit:
ftelung der Bahinugdeinftellung Teviglidy auf dic Verhaltuifie der im
Jufaude bejtchenden Bweiguicderlajjung oder anj das Verhalten des
Gemeinfdmibuerd im gangen an?
§.D. §§. 23. 208.

1L Giviffenat. et v. 10. Ypril 1888 i. S. Gf. u. Ghen. (Betl) w,
Dic Konfursvervalter der Hitttemuverfagefcllidinft A P., & 3. & Co. (K1)
Jiep, 1L 41 88,

L. Yanbgeridit Wep.
II. Cherlanbedgericht fulmar.

Dir Hodiofengefellidhaft 9. P., L. 8. & Cu,, welde ihren Haupt-
figg im @rokheryoghume Lupemburg Hatte, aber audy im Begirfe Loth-
ringen ein von ihr gepadytetes Hiittemwerf betried, bezog in ben Jabren
1855 unbd 1886 von ben beflagien Fivmen Waren. Do von der
Gefellidhaft ouf giitlihem LWege Fablurng nidt gu erfangen swar,
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liegen bie in Mep und Strafburg twohnenden Beflagten auf Grund
von rveftbefehlen, welde fie ermirft Batten, Mobiliarpfindhurgen
auf bem in Lothringen liegenden Hitttentverfe vornehmen und die ge-
pfinbeten egenftinde, aud beren Erlos fie befriedigt wurben, ver-
fteigern. Jm uguft 1886 wurde die Sefelfdieft in Luremburg in
Rallimentszuftand erflart. Rury bavauf wurbe vom Umtsgeridite in
Diebenhofen dad Konfursverfahren itber dad im Jnlanbe befindlicye
Bermbgen ber Gefellfdhaft gemdf §. 208 KD. evbffnet. Dic durd)
Da3 Umtageridit Diebenhofen ernannten Konturdverwalter erfoben
wun Anfedytungsfioge und madyten geltend, bdafh bie Bellagten zur
Reit ber Pfdndbung und Befrichiguny vou der fdyon frither erfolgten
Bablung3einfiellung ber Sefellidjaft Kenutnis gehalt Histten, bie Pfin-
dungen fonad) ben Fonfurdglinbigern gegeniiber ummirfiam feien. Dicfe
Rlage wurde vom Landaeridyte abgewicien, weil ben Beflagten die Kennt-
wid von der Sahlungseinftellung nidt nadygewiefen fei. Wnuf Berujung
ber Rliger Hob aber bad Dberlandesgeridyt bag Tanbgeriditlidhe Urteil
auf und fprad) die Klage zn. Dad Dberlandedgeridit ftellte feft,
paf fdjon vor dem in Frage ftehenden Pfandungen eine allgemeine
Bablungseinftellung ftattgefunden Habe, wund erflirte einen von ben
Beflagteir angehotenen Beweid, daf auf der Sweignicderlaffung nod)
big jur Soufurdevifiuung bie Urbeiten fortgefet und bie Libne ber
Avbeiter bezablt worben feien, fiir wuerheblid). Die Revifion, weld)e
befonders auf Berlepung ded §. 208 K.O. geftiitt worben war, wurde
suriidgemwiefen.’

Eoweit ¢ fid) um die Feitftellung der JahlungSeinjtcllung han-
pelt, berubt dag Urteil des Neiddaeridits auf folgenben

Vb die Boraudfepungen gur Umvendung ded & 23 Biff, 2 olne Neditd-
ivrinm feftgefte®t wotben feien, fonnte daBingefielt bleiben, weil bad Oberfanbed-
qeti)t angenommen Batte, daff die Betlagien jedenfalld zur Beit der Bahiung
bed Eildjed von der Jablungdeinftellung Renntnid gelabt Hitten, Der 1T, Eivit-
jenat braudite fidy de8Balb and) nmidgt bariiber fdlitjfig 3u madyen, ob er mit Riid:-
fidht auf dad Urteil bed V1. Giviljenated pom 9. Degember 1886 (Entidy. M. 17
.26) pont der in feinem Urteite vom 17. Miry 1883 (Cnifd, V). 7 €. 86) aud-
gefprodienen uffafiung abgehen oder bie Frage vor die vereinigten Fiviljenate
vertweijenn toolle. €3 tourde jedod) in bem rteile Hevvorgchoben, baB be bon
bemt VL Givilfenate anbexd entfdicdene Streitfrage durdy dasd Wrteil der vereinigten
Eiviljenate vomt 6. Degember 1888 (Entjd). Bbd. 10 €, 38) nidyt Lerithrt worben fei
2. €.
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Griinden:

«Ba3 dad BVorhandenfein dey Jahlungseinjtellung anbelangt,
jo hat da3 Bernfungdgericht feftgeftellt, daB jdhon vor der Bornahme
ber in Frage ftehenben Pfandungen eine Einftellung dber Rahlungen
ftattgefunden habe, unb biefe Annahme eingehend begriindbet, indbejon-
bere Dargelegt, Daf ¢ fid) Yierbei nicht um eine bloge Bahlungs-
ftodung gehanbelt, jonbern bdie Bahlungseinjtellung in ber bancrnben
Bahlungdunfabigleit ihren Grund qehabt Gabe, fermer, baf bic cr-
folgte  Bahlungseinftellung als cine allgemcine angufefen fei.  Su
picfen Angfiihrungen ift cin Nedit3iretum nidyt ju entdecden.  Jng-
befonbere ift nidt erfiditlidy, Doy bagd Berufungsgericht dben lUnter-
idjich 3rifchen Baflungaeinjtellung unbd Ilberfhulbung verfanut Hitte.

Wud)y an einer Feftfteling ded Umitandes, daf bie Erfiillung
per von ber Gefelljdaft geidjuldeten BWerbindlidjfeiten unterblieben
fei, feblt e nidyt. Biclmelhr fat dag Oberlandedgeridhi al3 ermiefen
angefehen, dah — abgejehen von ciner cingigen groferen in Ottingen
erfolgten Bablung unb der Befriedigung der bort bejdydftigten Av-
beiter — feine ber fdlligen Berbindlidhleiten erfillt worben fei. Jn
ber Buriidhveifung bes von ben Beflagten angebotenen Beweifes, deu
ba3 Berufungsgeridgt ohue Redptdivrtum fiir unerheblidy cxtldren
fonnte, ba Der im Jnterveffc der @ldubiger erfolgte (yortbeirieb bes
Diittenwerted und bic Weiterzahlung de3 Arbeitdlohnes nidjt not-
wendig die Unnabhme einer allgemeinen Jahlungseinjtellung ausjdyliefit,
tjit cin progefinalijdher BVerjto nidt zu finben. ,

BVon den Revifiondtlagern wird nun gwar geltend gemadyt, nady
§. 208 R.D. fel bei der Feftitellung nidyt auf die begiiglid) des Haupt-
gefdyifted in Lugemburg beftehenben Berhaltnifie, jonbern lebiglid)
bavanf Riidfidyt au nehmen, ob die Bweigniederlafiung in Ottingen
ihre Baflhingen fortgefest ober eingeftellt habe. Diefe Unffafjung
fonn aber nidht al8 gutreffend angejehen werben. Vet dem auf Grund
bes §. 208 R0, erdfineten Konturdverfabhren Daubelt €3 fid) feines-
wegd um cinen KLonfurd der Bweignieberlaffung, fonbern um einen
foldhen iiber dag im Jnlande befindliche Vermigen ded Sdyuldners.
Diefer Konfurd ift nicht anf dad die Bweignieberlafjung betreffende
Bermigen bejdréntt. Andy fomnen an demfelben alle Glaubiger
be3 Gemeinfdhulbnerd teilnehmen. Soweit e3 fid) um die Bahlunas-
unfihigleit Hanbelt, ift fonad)y in berfelben Weife feftsuftellen, bdaf
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die Vovausfepungen der Konhurgerdffnung vorliegen, wie bei cinem
gewibnlidhen Konfurdverfahren. Jnsbefondere ift bie3 dann der Fall,
wenn bexeitd i Yuslanbe basd Konfurdneriahren iiber dad Vermigen
pe3 Sdyuldbners erdffuet worben ift; beun in diefem Falle ijt dic im
Auslanbe feftgeftellite Sahlungdunfibigleit nad) §. 208 Y|, £ K.O
ber Dic dem Gefese gu Grunde fiegende Anffaffung befenders deutlid)
orfennen [dBt, aud) foweit e3 fid) um den infdnbdifdien Konturd Han-
peft, in Unfchung ber Konfurderdffmunyg mofgebend. Doz Ther-
fandesgeridit Hat fonad) die BVoridriften des §. 208 KL, nidt vor-
Test, fonbern riditig amgewenbet, wemn ¢ wvou der Vorausjepung
andging, daf es bet Veurteilung der Frage, ob cine aItqumnw Baf).
fungacinfteling beftanben Habe, uidit Blof auf die in Ottimgen er-
folgten oder unterblichenen Hahlungen, mnbun pavauj anfonme, ob
mit RNidfidyt auf die i Luremburg und Ttingen bejtechenden Ve
iltuifie nnd evfolgten Bahlungdvermeigeringen angenontner werden
niifie, dic SahlumaZeinftellung bei afs cine allqemeine amgnichen.”!

U Bgl Diergu: Fitting, Yehroud) § 57 €. 403, 4u4; Slieglip, . 2
Ne. T &.705. 706; p. Bistherudorff, & 268 lit. i, Bd. 2 &, 721, 722; v TWil:
mewsti, § 208 Jiff. ¢ &, 457, D6



