8. Efhefdliepung. 43

8. St durd) §. 32 bed Reidydgefeses vom 6. Febrnar 1875 fiir die
Rlagen anf ridtetlide Crgduzung bder clterliden Eimwillignug zur
Ehefdlicfimg der Progefweg borgejdiricben?

OL Civilfenat. Urt. v, 8. Diai 1888 i. &. W (Vefl) w. L. (K1)
Rep. TIL 41/88,

I. Lanbgeridit Altenburg,
IT.  Pberlandedgeridit Jena.



44 8. CEhefdliefiung.

Der RKldger hatte gegen leine Mutter beim Landgeridte Wlten-
burg Rloge eingereicht unb qebeten, bap leptere berurteilt werben
mige, ifre bid Ddahin venweigerte Einwilligung zu ber von i be-
abfiditigten. EhejchlieBung zu geben. Dagd vom $Kldger gleidjzeitia
gejtelfte Gejudy wm Butajinug jum Armenred)te wurde vom Land-
geridyte weqen Yusfichtafojigieit der Klage aud dem Srunde abge-
wicfen, weil der § 32 bed Neididyeieped vom 6. Februar 1875 gwar
pen grofjdalfrigen Kindern tn Falle der Verfagung der elterlidhen
Eimvilligung aur Ehejdiliepung eine Klage auf ridterlide Eroinguny
cinviume, aber feinerlet Beftimmung diber die Form diefer Kinge, daz
Wrozepverfahren und div Jwjtdndigleit treffe, bie Eutideidbung bicr-
fiber vielnehr ber Loudedgefcgebung fiberlnfie, weld) feptere im
Herzogtume Altenburg die Antrdge begw. Klagen auf Ergampung dev
elterlidyen Einwilliquug vor die Vernmmdidjatisbehivden besjenigen
verinetje, weldem die Eimvillignng venweigert werde.

Ta trop der Berwerfung feined Armenvedptageiudes der Klager
bent Progef; fortjeste nud dba bic Beflagte wnter Berufung auf dad
altenbnrgidhe Gefets von 13, Jamuar 1869 die Einrebe dev Hugu-
ftindigfeit des ®eridhtes ahol, wurde die abgefonderte BVerhandlung
fiber diefe Einrede angeorduct, und demndd)ft vom Landgeridite, basd
tnywijden feine Anfidyt gedudert Hatte, 1td Jodann pom Dberlanbdes-
geridyte die fraglide Einvede verworfen.

Ta3 Heidsgeridyt ot die dagegen cingelegte Nevifien juriid-
quiviejer ans folgenbden

@ritndaw:

LDer §.32 bes Neidysgefehes vomt 6. Febrnar 1875, die Be-
urfundintg ved Verfonenftandes und die Eheidilicfung  betveffend,
jdreibt vor, bafy fm Falle der Berjagung der efteclidhen Einwilliguiy
aur Ehejdhlichung ben grojdhrigen Kindern bie Klage auf vidyerlidye
Erginzung suftehe.  Nady Gerrjdendent Spradigebraudie ift unter
einev Klage, wefde i privetredtlichen BVerhdltmifjen die Herbeis
fiigruug einer ridterfidyen Cutideidbung Degwedt, der Regel nad)
ein vor ben Progefriditer nehoriged, in den Formen bed gewdhnliden
Brozefied fid) bewegenbded BVerfahren u verftehen. Dak dad genammte
Reidhagefep von biefem vegelmifigen Spradygebraude nidyt hat ab-
weichen woltew, ift wmjomehr auymefmen, afd jdon ur Beit der
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Crlaffung bed ®efeped im griften Teile von Deutidland fiiv die in
bem §. 32 Pervorgehobenen Fille der Projepiveg anerfannt war.

Bgl. p. Sidyerer, Perfonenftand und Ehejdliefung . 192 Note 2.
Auch bie Motive bed Gefeses fprecdhen ungieibentiy aus, daf die den
aroBjdfrigen Kindern eingurdumende Klage vor dem Progebridyter
angubringen fei. UAlerbings Hat in ben Berhandlungen bes Heids-
taged ein Abgeordneter gedufiert, ber Ansbrnd Klage fei nidht im
tednifdhenn Sinne ju nehmen unbd bleibe beghalb ber Lanbesgefep-
gebung itberlaffen, u beftimmen, ob ber Antrag auf Ginnilliging
yr Eheldlieung zu Den Sadjen dev ftreitigen oder freiwilligen Ge-
ridhtsbarfeit gebire.

Bgl. Stenographifide Berichte bded Reichdtaged vou 1875 Bb. 2

€. 1081,
Man muf ed jeded) als wmgutveffend begeidpen, swemn von melhreren
Kommentaren zu dem Civilehegejepe,

pgl. Hinidiius, Kommentar &, 111 Note 91; v. Sidjerer, 0. 0. D,

©. 192; v. Gdeurl, Eheredit &. 178; anbderer Weinung: BHIE,

Sommentar €, 78,
jener Meinungadduperung eines cingelnen Hbgeordueten ein mapgebender
Cinflug auf die Ausfequng ded Reidjagefetes eingerdumt wird. Deun
nidgt nur ftehen ber HuBerung dic wiberfpredjenden Huferungen
anberer Reduer entgegen,

vgl. Stenographijdje Beridite a. a. L. S, 1034, 1242,

jondern c3 ift, worauf e3 vov allem aufnmmt, ber Stanbpuntft bes
erftgebachtenr bgeordueten in bem von ben gefepgebenben Faftoren
feftgefepten Gefepedterte nidht sur. Geltung gelangt.

Der Umftand, weldjen bie Nevifionstidgerin Herverhebt, dak
nimlid) qur Beit ber Emanation bed Reich3civilehegefebes ein einbeit-
lidjes beutidied Progefoerfahren nod) nidyt eriftiert Habe, fann gegen
bie obige Auslegung de3 §. 32 nidyt verivertet werden. Audy zu jener
Beit war itberall in Dentjhland der Reditsiweg erdffuet. TWenn bdaber
bad Reidpagefey bie Streitjadjen wegen Erwingung bes Ehefonfenfes
bor ben Progefridhter vermies, jo war durd) dieje Normativbeftimmung
angeorbnet, daf im eingelnen Falle badjenige projefiualijde Berfahren
eingutreten Babe, weldied durd) die eriditsorbnung des betreffenden
Bunpesftaates bedingt war.
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Un Diefem Redjtszuftande Hat bie deutidre Civilprozefordbmung
eine Ynberung nur injofern Gerbeigefiiget, als dag Prozefverfafhren,
weldes auf bie gemdB §. 82 a. a. ©. erhobenen Rlagen 3u evfolgen
hat, einbeitlich novmiert und war dabin georduet wurde, bap nidt
die befonberen Woridriften fiir Eheftreitigleiten, fondbern die Regeln
be3 gewdhnlichen BVerfalhrens zur Unwenbdbung fommen follen,

Aus allem folgt, daB ben genannten Rlagen im gefantten Dentidjen
Reidye dic Einvebe ber Unguldffigleit des Reditsweged nidyt entgegen-
geftellt werden fann, unb baB bdeshalb bas altenburgijdhe Gefers vom
13. Jannar 1869, anf meldes bie Betlagte fidh bexuft und weldjes
dic Untrige anf Ergdngung de3 eltexliden Ehetoufenjes an die Vor-
nmdjdaftsbehocben verweift, uidyt mehr fir redtswictiam zu er-
adten ijt.”



