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20. RKommanbitgefeljdaft. Kindigungsbefugniz bei Gejellidaften
vou unbejdrantier Dauer. WWem ift su Lindigen? RKloge gegen dic
Gefellidaft auf Wnerfeuunng, baf bder Kindigende nm Angjdeiden
Dereditigt fei.
.88, Artt. 123 Nr. 6. 124, 170 Y6, 2.

I Givilfenat. Urt. p. 27, Juni 1838 i. &. Rh. & Co. (Vefl.) 1w,
&. (RL) Hep. L. 160/8S.

1. Sandgeridit Bredlnu,
II. Coerlande2gericht bajelbit.

Sn dem @efelljdjaftdvertrage ber Firma RG. & Co. find al8 perfim-
lidy aftende Gefellihafter der Jngenienr Rb. und dev Hldger, auper-
bem prei Sommanbitiften benaunt. Nady §. 1 befteht die Gejellidaft
auf unbejdyrintte Dauer, nad) §. Ge unterliegt die Anflijung der
Befdlufnahme fimtlider Gefelljdajter, nad) §. 8 miiflen Hnirdge
ber Sommanbitiften bei der Sejellidiaft jdriftlid) angebrad)t und von
ben perjonlich Baftenden Gefellidiajtern binnen 14 Tagen zur Be-
ihluBfaffung untevbreitet werben; ein Untrag auf Unjldjung darf
por dem 1, Oftober 1882 midjt eingebradyt werben; nad) §. 10 enbet
bag @ejdjdftsjahr am 80. September. Rldger, der im Jahre 1887
aud der Stellung eined perjinlid) Haftenden Gefelljchafters in bie
eine3 Rommanbditiften iibergetreten ift, hat durd) ein an die Firma
gericyteted Screiben vom 2. Didry 1887 cinen ,Antrag” cingercidy,
in weldem er ouf Srund bder Urtt. 123, 124 H.8.B. fein Gefell-
fdhaftsverhdltnid jur beflogten ®ejellidaft gefindigt und Ridzahlung
feines Ginlagetapitales von 80000 o7 verlangt Hat mit dent Benerken,
bag fall3 bie librigen Gefellidjafter nidjt gemdh Urtt. 127 iibevein:
fommen jollten, bdie Gefellidiaft fortzufeen, bie Ligquibation eingu-
treten faben wiivde. Durd) Befd)lufy der Gejellidyafter vom 20, April
1887 ift inbes diefer ¥Untrag abgelehut, bagegen bejd)lofjen morben,
ben freibinbigen Berfauf ber Fabrif anjuftreben.

Jm September 1887 ift Rlage gegen dic Gefellidaft erhoben
mit bem ntrage, ben Rldger fiir dereditigt u eradhien, am 1. Dftober
1887 qud der Majdyinenbaugefellidait Rb. & Co. als Gefelljdafter
audzufdjeiden und bie uslieferung feined Anteiles am Sefellidaits-
vermigen zu berlangen.
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Die Befagte hat bie Statthaftigleit ber Ilagerijden Rilndigung
beftritten, ba nach §. Ge bed Gefellidaftavertraged die Auflijung
ber Gefellidhaft eineg Gefelidaitsbeiciluifes bebiirfe, aud) geltend ge-
madyt, Do Rliger fowohl die Kindigung iwie die gegenmdrtige Klage
-nidht gegen die @efellidaft, fondern Hicitens gegen die eingelnen Ge-
jeMichafter Bitte ridten miiffen. JIn erfter Inftany ift bie Klnge ab-
getviefen. a3 Berufungdgeridt Hat nady dem Rlagantrage per-
wrteilt. Dic Reoifion ift verworfen aud folgenden

®riinbden:

Jtady demt Gejellidaftavertrage vom 15. Mdrz 1880 war die
Gefellidaft big jum 1. Tftober 1882 nnfiindbar, feit diefem Beitpunite
beftand fie ofne geitfiche Begrengung, afjo auf unbeftimmte Daver.
Dem fKldger . . . ftand demnad) jufolge Artt. 123 RNr. 6. 124. 170
Abj. 2 H.0.B. die Befugnid gu, bie Gefellfdiaft jechd Momate vor
Ablaui ded Gejdhiftsjabred aufsuliindigen. Diefe Kiindigungsdbeiugnis
beruft, wic die JInitangridter mit Redyt annehmen, auf einem dffent-
(idhen Jnterefie, fonnte daber durd) den Gefellidaftsvertrag nidt auf-
gehoben werben, Die Ausfiihrung ber Revifiondbegriindung, das
Gefe ftehe nicyt entgegen, bei Gefellihaften von unbefdyrintter Dauer
Feftiepungen im Gefelljdaftdvertrage su treffen, weldje bie Bereitelung
ped @ejellidaftszweded burd) vorzeitige Riindigung gu verhindern
Beftimmt jeien, ift gwar injofern richtig, aI8 bei Derartigen Gefell-
jchaften im @ejelliBajtsvertrage ausbriidlid) ober mittelbar feftge-
jept fein famn, Daf bie RKiindbigung vor Erreidjung eined gemifjen
Bwedes ausgeidlofien ober mur unter beftimmten Borausfepungen
suliiffig fein foll. Diefer Fall liegt fier aber nicht vor. Witrde die
Reftimmung im §. Ge bed Gefdiiftsvertrages, nady welder jamtlide
®cjellichafter iiber die Hufldjung der Gefellidiaft zu bejdfieBen haben,
jo ausjulegen fein, wie bie Beflagte will, fo wiirbe bie Statthajtigleit
ciner einfeitigen Riinbigung fiir die in Hede itehenbe Gefelljdhaft gany
allgemein vernent werben miiffen. Darin wiirbe hngzweifelhaft eme
utit den oben angefithrien gefeplidhen Bor{driften unvereinbare Be-
idrantunyg ber TRillenafreiheit zu finben fein. Soll die gebadjte Ver-
trag2beftimmung aud) fiir ben Fall ber Riinbigung zur Geltung
tommen, i fann fie, wic bereitd im erftinftangliden Urteife ange-
beutet, nur ben Eimu Haben, baB auch in diefem Falle dic Beenbigung
ber Geiellichait fitr jiamtlidie Teilnehmer mur auf Srund eined Dem
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$. 8 bed Gejellidaftdvertrages entipredenden Befdylufies cintreten,
jonjt aber Ausjdeiden bed RKiinbigenden und Fortfepung der Gefell-
fdhaft unter den iibrigen Mitgliedern {tattfinden foll. Eo verjtanden,
enthilt biefe Beftimmung cine reditlih zuldffige Abdnberung ver-
mittelnber gefeslicher Boridhriften (Urtt. 127. 170 Abf. 2 H.8.8.).

Die Husfithrung des Berufungdvidterd, daf die an bie Firma
geridhtete Riindigung fiir ausreidend zu eradhten jei, fann nidyt bei-
getreten terben; es ift aber im Berufungsurteile zugleid) feftgefteflt
worben, daf bie Rimdigung bes Kldgers vom 2. Miry 1887 langev
al3 jech? Monate vor Ablauf ded Gefdhiftdjahres zur Kenninis {dmt-
fidjer Gejellidafter gebradit worden ift. Damit ift dem Erforbernijie
pe3 Urt, 124 H.0.B. Geniige gejdhehen.

Da durd) ben Gefellidaftsbejdiug vom 20. Upril 1887 die
Hufldfung der Gejellfhait und ber Eintritt in die Liguibation abge-
leBut worben ift, jo fann Kidger gemif Artt. 130 ALJ, 2. 172 H.G.B.
Auseinanderfepunyg auf Grund ber Vevmigenslage fordern, in welder
fih bic Sefellichaft am 1. Dttober 1887 befunden fHat. Dicjer Un-
jprudy ftebt ihm gegen die Gejelljdaft jelbjt ;u, da er derjelben jeit
feimem Ausjdjeiden ald Drvitter gegeniiberfteht. Denmad) it aud)
bie gegewwdrtig erhobene Feftjtelungsflage mit Redjt gegen die Ge-
fellidaft gerichtet worben . . . . Aus bem Umftande, dafy die flage be-
rettd vor bem 1. Tftober 1887, aljo wifrend Kldger nod) Mitglicd
ber ejellihaft war, angeftellt worben ijt, fann wnjoweniger ein
Bebenten gegen ihrve Juldffigheit entwommen werben, afs jdon zur
Beit ded erftinftanglidhen Urteiles das Ausideident ded Seldngerd perfeft
qeworben toar.”



