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36. Qft bie condictio indebiti begriindet:

1. wenn jemand eine Nidtiduld in der irrtimliden Meinung
ge;afit jat, daf er nidyt imftaude fein werbe, eine Ciurede, von deren
Beftehen er perjonlidy iiberzengt ift, su beweifen?

2, weun der Bahlende bei ber Bahlung zwar Kenutnid von
ciner ifm mjtehenden Einrede hatte, dagegen fid) in Unfenntnisd befand
iiber dag Beftehen eimer zweiten Einrche?

111, Giviffenat. Urt. v 1. Juni 1888 i, &. & u. Gen. (Betl) n.
2. 1. G (K1) Rey. III. 60/88.

I Lanbgeridt Meiningen.
1. Oberlanbdedgevidit Jena.

Am 18, Degember 1886 verftard zu &. ber Badermeifter Ses
baftian ¥,  ¥U(e Kidgerinmen treten auf deffen als Witwe BHinter-
{afjeve jweite Ghefran und die and ber ziveiten Ehe entiprungenc
Todter. Vertlagt find die Dejcendenten bed L. aus erfter e,
namfidy drei verheiraicie Todper und Der €ohn ciner verftorbenen
picrten perfeivatet gewefenen Todter. — Ky vor Eingehung der
awciten €he, am 7. Apri 1869, Hotte Sebajtian L. mit feinen Kindern
erfter @he cinen Abjdhidhmysvertrag gefchlofien, nad) weldem bdic
erftefelichen Stiuber gegen gewifie vom Bater 3u ablende Gelbbetrdge
wegen ihrer Unjpriidie auf bas miltterliche und ugleidy vom wviter-
lidyen Bermigen ginglicd) abaefunden wurdben.  Tem Vertrage {ag ein
vou bem Sebajtian €. entworfenes Jnventar diber das Vermidgen
Deiver Gheqatten zu Grunde. FAu dem BVevmigen der erften Frau qe-
bieten aud) die in Dent nriyriingliden Slagantrage beseidineten ieqen-
jdaften.  Miticls biejes Untrages wav qebeten, die Veflagten 31 vers
nrteifen:

vas Grbredht ber RKldgertmen an den jraglidhen Liegenidhaften au-

suerfermen wnd in die [berfduift bevfelben ‘im Grundbudhe) ani

die Rfdgerinmen g willigen.
Rady erfolgter Juftelluny bdev flage gaben die Veflagten am 13, Aprit
1847 vor dem Mmtdgeridhte zu E. dic Crfldrung ab, daf fie n dic
Tiberidyrift Des Srundbefites auf bic Kidgerinnen willigten. Infulac
befien mobifizierten die Rldgevinnen i dev mitndlichen BVerhandlung
ihre Rlagebitte dahin, su erfemmen:
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@3 bewenbet bei ber Bemwilliung bder Ubereignung bes geffagten
@runbbefigesd auf die Kldgerinnen feitens ber Beflagten; die Koften
bed Progeffed werden ben Bellagten auferfegt.

Die Beflagten beantragten Ubmweifung der Rlage und wider-

flagend su erfennen:

Die von ben Bellagten am 13. April 1887 abgegebene Erfldrung. . .
wird fiic die Wiberfldger unvebindlid) erfliirt, und ift bder auf
Grunb bdiefer Erflivung u Gunften der Kldgerinnen bewirfte Ein-
trag zu [Bfden.

Bur Begriinbung diefer Anfrdge madjten die Betlagten geltend,
baf ber Bertrag vom 7. April 1869 unverbindlid) fei, weil fie fid),
wie fie erft nod) Ubgabe ber Erldrung vom 13. April 1887 in Gr-
fagrung gebradyt, Dei UBIIuF bedfelben in einem boppelten, burd)
Betrug ded Sebajtian L. hervorgerufenen Frrtume befunden Hitten.
Dies with in folgenber Weile niber begriinbdet:

1. Bei Abjdluf bes Bertraged vom 7. April 1869 Habe Se-
baftian Q. bolofe verfdjmwiegen, bak er und jeine erfte Ehefranw em
9. Ypril 1867 ba3 Blatt 14 ber Utten befindlidge Teftament er-
ridgtet Hiitten, durdy weldes fie ihre RKinder vertrag3mifig su Grben
eingefept, Dem iiberlebenben Ehegatten aber ben Niefbraud) vermadyt
bitten. Diejer Umftand jei am 7. April 1869 ben exftehelidhen Kinbern
unbefannt gewefen und bag BVorbandenfein ded Tejtamented fei den
Betlagten erft nad) dem 13, April 1887 befannt geworben, indem
bem Bertreter bev Beflagten erft am 22, Upril 1887 feitens bed Wnnts-
getidhtes pom ber fury guvor im AUmtdgeridhte erfolgten sufilligen Auf-
finbung bez Leftamented Mitteilung gemadyt jei.

2. Da3 nad) den Ungaben bes Sebaftian X, angefertigte Jn-
ventar, weided bie Grundlage des Bertraged vom 7. Wpril 1869
bitbe, fei durdjaus umvollftindig gewejen, ba L. zu ber Beit nod
eine gamze Reibe niber begeidmete Forberungen und Wertpapiere be-
feffen habe. Da3 Borhanbenjein berjelben Habe L. abfidhtlich ver-
jdymiegen. Uud) Hiervon Hitten die Beflagten, wie ded ndheren dar-
gelegt wird, erft nad) bem 13. Wpril 1887 fidjere Kunde erhalten.

Die Rldgerinnen beftritten, baf aufer Sebaftian L. bei bem BVer-
frage vom 7. April 1869 niemand von bem Vorbanbenfein bed Tefta-
mented Renninid gebabt Habe, und daf bie im Jnventar nidt anf-
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genommenen Yufenjtdnde und Wertpapiere jur Beit dber Inventars-
erridjtung vorhanben gewejen feten,

Die erfte Jnftang Hat unter Abweifung ber Siage nad) bem An-
trage der TWidertlnge erfannt.

Auf Berufung ber Kliigerinnen hot die yweite Inftany in Gemagheit
ber mobifizierten Rlagebitte die Betlagten verurteilt und bie Wiber-
tlage abgemwiefen.

Gegen das Urteil Haben die Beklagten die Revifion eingefegt.

Diefelbe ift fiir begriinbet eradtet.

Nuz ben Griinbden:

D03 Berufungsgericht acht it Recht davon aus, baf die Ent-
fdheibung bes vorliegenben SRedjtsftreites in erfter Linic davon abhingt,
ob bie Beflogten bie pon ihuen am 13. Wpril 1887 vor bem Umts-
geridfyte abgegebene Erflavung mit Grfolg anfedhten fonnen, da nur,
wenn bied ber Fall, e3 auf bie Redytabeftindigleit bed Ubfdhidjtungs-
vertraged vom 7. Wpril 1869 anfommen famn. Mit Redit nimmt
ferner bad Berufungdgeridht an, bel die vorbezeichnete Frage nad
ben @runbidgen iiber die cundictio indebiti zu Heurteilen ift. Denn
bie @rfldrung vom 13. Upril 1887 war veditlich die Erfiilung bes
tligerifderfeitd erhobenen, auf den Bertrag vom 7. April 1869 ge-
ftiisten Anjprudies, und eine jum Broede ber Erfiillung einer Ber-
Dinblidykeit evfolgte Qeiftung fonn nur juriidgefordert werben, menu
bie Borausdfepungen ber condictio indebiti gegeben find. Dag Be-
mfungdgericht (4@t bie Frage, ob bier ein indebitum vorliege, un-
erbrtert; 3 ift der Unfiht, Dal bie condictio indebiti Hier hon um
beswillen nidjt Plap greife, weil die Veblagten nidht in dber irr-
tiimlidjen Ynnahme einer vorfanbenen BVerbinblidteit geleiftet Hatten.
Denn, jo wird im angefodhtenen Urteile audgefiifhrt, nad) der ganzen
Gadjlage fei anzunefmen, dafi bie Beffagten nidyt jowohl in einem
Svrtume itber ihre Verbindlidylcit begw. bie Rechtsbejtindigleit bes
Bertrages vom 7. Wpril 1869 ober audh nur in Ungewifheit iiber ihre
Berbinblichleif (mente titubante: ). 11 Cod. de cond. ind. 4, 5), viel-
meBr trop bder Uberjeugung von ifrem Redite, ben Bertrag wegen
Berfdjweiqung der Attiva anfechten zu fomnen, die fraglide Ertldrung
deshalb abgegeben Pitten, weil fie ber Pleinung gewelen feien, den
Beweid dafiir nidyt erbringen ju fonnen. &in Jvrtum iiber bie Be-
weidbarfeit Der Unfedhtung des BVertrages vowm 7. April 1869 fei aber
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niht ausreidjend, um bdie condictio indebiti bejliglich ber Ertlarung
vom 18. Ypril 1887 zu begriinden.

Diefe MAnsflihrung ijt redytdicrtiimlich.

Jm Ginne ber condictio indebiti 3aBlt eine Nichtiduld eud) ber-
jenige, weldher eine an und fiir fid) begriindete Forberung filgt, wenn
biefer eine wirtjame Einrebe entgegenftand. Die condictio indebiti
ift baber gunid)ft unbefiritten begriindet, rwenn die Bahlung in ent-
fdulbbarem Jrrtume itber dad Beftehen einer foldhen Einvede erfolgt
(1. 26 § 3 Dig. de cond. indeb. 12, 6). Unbererfeitd it bie condictio
indebiti bann audgefdlofien, wenn dem Sdjulbner befannt war, baf
er wegen biefer Einvebe im Redytsmwege nidt sur Sabhlung verurteilt
werben tonne (1. 26 §. 3 L ¢.: ,nisi sciens se tutum exceptione solvit«).
Diefem lepteren Falle fteht aber nidyt ber anbeve, hier vorliegende
gleid;, wo jemand zablt, weil er irrtiimlid) glaubt, er werbe ridjt
imftande fein, eine inrede, von deren Veftehen er perfinlid) iiberseunt
ift, su bereifen. Jn foldjem Falle erfolgt bic Bahlung, nidht, weil
ber Baflende eventuell aud) eine Nidhtidhutd zablen will, fondern mweil
er nady den thatiddhliden BVerhaltniffen annimmt, daf imt Redhtsmege
biefe Sdyuld ald eine befteliende werde anerfannt werben, mithin wenn
biefe Annafhme burd) einen Jrrtum diber bie Bemcisbarfeit der Einvede
hervorgerufen ift, in ber irrtimlidien Meimung, cine nady dem maf-
gebenden objeftiven Fedyte beftehende Sduld zu tilgen, mag er aud)
tmmerbin fubjettiv von bem Nidjtbeftehen biefer EGuld iiberzeugt jein.
Dem Jahlenden in biefern Falle die condictio indebiti ju verfagen, er-
fcheint umfoweniger geredytfertint, ald nad) der Entfdeidbung Juftinian's
in der 1. 11 Cod. de cond. indeb. 4, 5 audj bemjenigen bie condictio
indebiti gegeben twird, Der im Bweifcl iiber bas Beftehen einer Schuld
gezablt Dat, 3 fei benn, daf dic Bahlung auf Grunb eined BVergleichez
(1. 85 § 1 Dig. de cond. indeb. 12, 8) erfolgt ift.

DHiernac) war dad angefodytene Urteil aufjubeben unb bdie Sade
gur anberveiten Berhandlung und Entfdeibung an bad Berufunga-
geridt guriidjuvermeijen.

Bu demfelben Ergebuiffe wiirbe man {ibrigené audy bann gefangen,
wenn man fid) auf ben Standpunkt bez Verufungdgeridites ftellen
und annehmen wollte, daf der Jrrtum ither die Beweisbarkeit einer
Einrebe bei vorhanbener lbersengung von dem Beftehen berfelben nict
audreidjend fei, um die condictio indebiti ju begriinben. Denn ber
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Jrrtum diber bie Beweisbarfeit bezog fidh mur auf die eine den Be-
Hagten vermeintlidh juftehende Einrebe gegen den Abjdjichtung@vertrag
vom 7. Wpril 1869, bof nimlidy Sebajtian L. bolofer MWeife feinen
Bermigendbeftand zu gering angegeben Habe. Diejenigen Thatiaden
aber, weldie bie Bellagten zur Begriimbung bder jweiten Einvede
gegen ben Ubjdidtungsvertrag vewertet Baben, — bie am 9. Wpril
1867 erfolgte Teftamentdervidtung Jeitend ded Sebaftian L. und jeiner
etften Ghefrau, fowie bie Verheimliung diefer Thatlache bei bem
Abidhluffe ded AbididhtungBvertraqed — find ifuen, wie fie behaupten,
erft nad) ber Erflarung vom 13. April 1887 befannt geworben.

Nun wird man aber nidt reditzqrundidplidy den Sap anfitellen
founen, baB berjenige, weldher in Kenntnis einer ihm zuftehenden Cin-
rebe, 3. B, ber Einvede ber Verjdhrung, jahlt, die condictio indebiti
verfievt, wenn er {idy bei ber Bafhlung in Unfeuntuid iiber eine gveite
Einrcbe, 3. B. ber Erbe iiber Die bereits von jeinem Erblafier exfolate
Tilgung ber Sdjuld, befaud und den Umftdnden nady anju-
welpmen ift, bafi ex bel Senntnis dicfer Thatfade bie Jahlung
nidt geleiftet Haben wiirde. Denn aud) in joldem Falle ift die
Bablung euf einen Jrrtum des Baflenden juriidzufiifren, welde im
PWege ber condictio indebiti, {alld beren iibrige Borausjefuugen vor-
fiegen, jurlifgefordect werben fann. Daf aber bie Beflagten et
Kenutniz von dem BVorhanvenfein und dem Jnbalte ded Tcftamented
die Erildrung vom 13. April 1887 nidht abgegeben Haben wiirben, wirk
vom Berufungdgeridte wenigftens al mioglid) nnterftelit . . .



