37. St die HuflafiungScrflarnug der im §. 1 ded preugifden Gejepes

pom 5. Ptai 1872 (G.€. &. 509) augcorbucten Stempelabgebe unter:

worfeu, wenn i der augeblid) dad Berinferungsgeidift cnthaltenbden,

vem Grundbbudamtc vorgelegten Mrfunbe der Kaujpreid geriuger an-
gegeben wird, als wirllid) verabredet war?

OL Givilfenat. st v. 28, Februar 1888 i. &. B. (RL) w. Brovingial=
ftewerbivetiion zu Altona (Befl). Rep, 1II 287/87.

I SLanbgeridt Wltona
II. Dberlandedgeridyt Kiel.

Dev Kldger hat einen Hof in Grothujentoog fiiv ben bedungenen
SQuufpreid von 88022 o gefauft. [lber died Redit3gefjdaft ift am
27. Degember 1883 eine {dhriftlidie Urtunde erviditet, in weldjer indes
mit Ridfidgt darauf, daf auf ben Kaufpreid bereitd die Summe von
43 800 & vom RKdufer in Segenvedinung liquidiert war, der Kauj-
preid auf 44200 o# angegeben ift.

Unter Darlequng diefed Sadjoerhalted wendete ber RKldger fid
an bas Stempelfistalat in Altona mit der Anfrage, wie dHiefe Urtunde
u oceftempeln fei. Dad leptere vejfribierte, bap nur ber in ber Urtunbde
angegebente Betrag 3u verfteuern fei. Demmddift Hat dasfelbe jebod,
nodhbem e8 in Erfahrung gebradyt, baf in Dem Bier fraglidhen Be-
sirfe Die neuen @runbbiier Deveitd eingeridhtet felen und mithin das
®efep vom 5. Mai 1872, betreffend bie Stempelabgaben pon gewiijen
bei bem Grundbudamte angubringenben Antrdgen, auf den vorliegen-
bent Fall Anwenbung finbe, die Nadhverfteneruny jener 43 800 A
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verlangt. Per Rldger Hat bie geforderten 438 o unter Vorbefalt
gezebit. Jn ber gegenwirtig erhobenen Klage beantvagt er bie Riid-
sablung diefer Summe. Jn den Vorinftangen ift die Kiage abge-
wiefen. Hiergegen Hat der Kldger die Revifion eingelegt.
Diefelbe ift guriidgewiefen aud folgenben
@rinden:

. .Der §. 5 bed efescs vom T. Miry 1822 Dbeftimmt unter
a (in der fafjung der Kabinetdorder vom 14. April 1832):
~Bet BVerfqufen ift der beftiminte Kanfpreid mit Hingufiigung des
MWerted ber vorbefoltenen Nupungen und audbedungenen Leiftungen
biejenige Summe, wonad) ber Betrag des Etempels ju entriditen ift.”
Nady ber fonftanten Proyid deS vovmaligen preufifdhen Dbertribu-
nale3, welder {id) audy dad Reich3aeridyt angeidylofien Hat,
vgl. Cntfd). bes R.E.’¢ in Civilf. Bd. 13 &. 266,
ift die in bem Gefepe vom 7. Weiry 1822 fir Kaufoertrige iiber
®runbitiide feftgefeiste Ubgabe ein Urtundenitempe! (fein Mutations-
ftempel), und daraud ift die {Folgerung gejogen, bafs, wenn in einem
{riftlichen Jmmobiliarfaufoertrage der Kaufpreid nicdriger angegeben
wird, a8 minbdlid) verabrebet war, der veridwiegene BVetrag bdem
Raufjtempe! nidit unterworfen und eine EStempelftrafe nidt ver-
wirkt fei.
Bgl. die Nadweifungen bei Hoyer-Gaupp, 4. Yngg. €. 107
Mot. 5 a—e.
Daz Bejes vom 7. WMarz 1822 gilt ywar i der Proving Sdjleswiy-
Dolftein nidit. €3 enthalt aber der Tarif der Verorbmung vom
7. Uuguft 1867, betreffend die Erhebung bder Stempelftener in ben
Derzogtiimern Sdjledwig und PHolftein unter Volf. 28 Beftimmungen,
welde in dem Bier fragliden Punfte genau iibereinftimmen mit dem
angegebenen Jnbalte bed Gefeped vom 7. Miry 1822, Nudy bdiele
Berordnung ift ftetd tn bem gleidien, oben angebenteten Sinne aus-
gebeutet yoorben.
Bal. Sdfedtwig-Holjteinifche Angeigen 1869 S. 331, 1875 &, 4,
1876 &. 1. 141,
&8 fragt fich, ob davan etwas durd) das Sefel vowm 5. Mai 1872
gedindert worben ift.
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Die §5. 1. 2 biefes Sefepes fauten:

§. 1. ,Die im Falle der freimilligen BVeriuferung von inldndifden
Grunbitiiden . . . . erfolgende AuflafjungBertldrung unterliegt
einer Stempelabgabe von einem Progent ded MWerted ded ver-
duferten Gegenjtandes.

§. 2. Die. Unflafjungsertlirung ift jedbods dem Wertftempel nicht
untenworfen, wenn mit derfelben ober innerhalb der gleid)-
geitig nadzujudjenden, von bem Grunbbudjamte ju beftimmen-
bent {rift bie dbad Werduferungdaefchdft enthaltenbe, in an
fid) ftempelpflichtiger Form audgeftellte Urtunde in Urfdyrift
.. .. bem ®runbdbbudyamte vorgelegt wird.*

Der Bwed bed Gefeped ergiebt fih aus bdiefen Veftimmungen
ofne roeitered. Man wollte cinerfeits verhiiten, baf infolge Ded Ge-
feges vom 5. Mai 1872 iiber den Erverhb von Grunbeigentum, nad)
weldem ein jdjriftlider Vertrag fiir den EigentumBerwerb von Grund-
ftitcten. micht erforberlidy war, bdie bisherige Abgabe von 1 Progent fiir
RKaufvertrige iber inlindijde Grunditide fiir ben Staat verloren
gefie, andererfeitd cine Doppelbeftenerung beyw. Beftenerung foldjer
®eldyiifte, bie bidber ftemerfrei waren, vermeiben. Dad lehtere wird
audy burd) bie Motive beftitigt, wofelbft e2 Beifst:

~3n biefen Fdllen bleibt ¢8 ben fontrabenten iiberfaffen, bie Urfunbde
iiber bag Medjidgeid)aft dem Grundbudjamtc vorvzulegen, unbd ed
berwenbet alsdann bei der Unwendung ber beftehenden Borfdriften
wegent ber Bevftenerung (ober Stempelfreibeit) ber Urtunbde iiber
bas Verduferungdgefchaft; vie Auflafjung bleibt vom Wertftempel
fret.” :

In ibereinftimmung bamit twird in ber Unweifung bes Juftiz-
minifterd und bed Finangminijterd vom 12, September 1872 unter
Ne. 5 bemertt: )

Die Wertftempelabgabe vont ben umter Nr. 2 begeidneten Gegen-

ftinben bleibt unerhoben, twenn bei der uflafjungserilirung bie

Urtunbe iiber bad Berduferungdgefdidft . . . vorgelegt . . . wird,

Hinfichtlid) der Stempelpflicht und ber Berfteuerung diefer Urfunben

ift burd) ba3 @efes vom 5. Mai b. J. nidhtd gednbert.”

5 liefe fidh nun zu Gunften der vom Kidger vertretenen An-
fidt geltend madpen ~— und jo ift im wefentliden aud) von dbem Ber-
treter bed Revifionatligers in der miinbliden BVerhandlung argumen-
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tiert — 8 fei bie Gtempelpflidytigleit der Urfunben unb bie Hieranf
besitglidge @efehgebung burd) bad Gefep vom 5. Mai 1872 an fid
nidgt afteriert; wenmn man nun einerfeitd bavon audgehen biirfe, dah
bem Oefepgeber bie bidberige Proxi® nidjt umbetannt geblieben fein
woerde, nad) welder der Stempel nur bon bem in dber Rrfunbe feft-
gelepten Raufpreife zu berednen ift, und wemm anbererfeits nidht
beabfiditigt fei, eine hibere Stenerbelaftung einjufiifren, fo fonne ber
§. 2 Ded Gefesed nur fo verftanden werben, daf ber Wertftempel bes
§. 1 nidt erhoben werben folle, fobald ein Kaufoertrag iiber bas in
Frage ftehenbe Srunditii€ in ftenpelpfliditiger Form vorgeleqt mwerbe;
in bicjem Falle werde bem fritheven Fedjte entfprechend lebiglich der
in ber Urfuude angegebene Kaufpreid der Stempelabgabe zu Grinde
gelegt, wie bied and) ber Huffaflung ber Potive und der nrveifung
poin 12. September 1872 entfpredic.

Alein bieje Dedultion ift nidyt Galtbar; fie feidet an bem TMangel,
bag fie ben Wortlaut be3 Gejepes nidyt geniigend in Betvadt zieht.

Mit Redjt wird in biefer Begichung in den Griinden bed erften
Urteites, auf welde bad Berufungdgeridyt verweift, ausgefiifrt:

«Der Sdjerpuntt beg neuen Gcfelses (vow 5. Mai 1872) berubt
pavin, baR basdlelbe fiir die Auflafjung einen Tertftempel einfiifrt,
welder nur unter einer befonderen Vovandfepung in Wegfall Tommd,
um dem Urfunbenftempel Rawm zu geben. Aus ben fitr den ley-
teren gegebenen BVor{djriften fafien fich erft bann Edyhiiffe ziehen,
wenn bie Eriften; jener Bovausfetung feitjteht, wenn alio daz der
Auflaffung wirklid) zu Grunde fiegende Gefdhift in urtundlicher
Fovm beigebradyt ijt, yodfrend jene Voridyuiften nidht dabin fiihren
finnen, ben duberen Edjein der vovaudzujcsenden Thatfade an
bte Gtelle ifrer Wirtlichleit treten zu laffen.”

Allerbing3 find Hier bie Ausbriicke , Wertftempel” und , Urfunbden-
ftempel* nidht gamy vidtig gebraudyt. Beides finb feine Gegenjate
(bal. §. 12 be3 ®efeped vom 5. Mai 1872). Jm iibrigen aber ift
biefe Husdfiihrung vollig zutreffend.

Jm §. 1 bed Gefepes wird ald Regel ein newes Pringip aufges
geftellt: e8 foll eine Abgabe (in ber Form einer Stempelabgabe von
et burd) ben Grundbbudriditer urbundlidy aufzunchmenden Auflaffungs-
erfliirung) erhoben twerben, weldje beredinet werben joll nicht nachy dem
Raufpreife und nidyt nedy der Mngabe, welde bdie Kontrahenten bei
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per Auflaffunggerfldnimg madjen, jonbern nad) bem Werte ded ber-
duferten Grunbditides, welder eventuell amtlid su ermitteln ift
{8§. 8. 5 Des Gefenes). Bon biefer Hegel madit ber §. 2 bes Ge-
fees fiiv ben {Fall eine Husnabhume, daf bie bad BVerduferungs-
gefdidft enthaltende Urfunde in an fidh ftempelpfliytiger Form
vorgefegt wirh. Nur wenn bdieje Voransdjepungen vorfiegen, fann ber
§. 2 Unwendbung finben. Wenn nun bad Gefep fagt, bie Urkunbe
miiffe da3 Berduferungsgejcdhaft enthalten, fo fann bamit nur bas
wirtlid) abgejdloffene Gejdhift gemeint fein, weldes ber Muflajjung
ju Grunde ficgt, nidt ein beliebiged anbered ®efchift iiber denfelben
RKaufgegenftand.

Bei diefer Auffaffung tritt man aud) in Wiberfprudy weber mit
ben im Berufungdurteile angesvgenen Entjcheibungen ded IV. Eivil-
jenates de3 Meidydgeridhtes,

ogl. Blum, AUnnalen und Urteile bes R.G.’3 in Civifj. Bb, 1 &, 336

und Enijd). bed R.G.'s in Civil]. Bo. 13 S. 268,
da biefe Urteile twefentlid) anberd fiegende Fille betrafen, nod) audy
wmit ber Anidauung, dap nad) bem Gefepe vom 7. Wiry 1822, be-
siehungdweiie nad) bem Tarife jur Levorbnung vom 7. Auguft 1867
nur der in der Urfunbde beftimmie Raufpreis ftempelpflidhtig
ift. Yu3 bdiefer [epteren Unjdauung folat filv dem gegenwirtigen
Fall nur, baf Bier cine Defeftierung bed in Pof. 28 ber Verorbmumyg
vom 7. Yuguft 1867 angeordneten Urkundenftempeld nidt vorliegt,
nidt aber, bap infolge biefer Bermendung der Werteftempel des §. 1
umerhoben Bleipen jofl.#

IT.  Dberfoantesqeridit Woumburg.



