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1. Darf fid bdas Geridyt ber der Entidcidung bdaviiber, welder
Partei ein ridterlider Gid aufzuerlegen jei, vou der Ritdjidt anf dic
Beweidpflidyt leiten Lofjen?
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372 1. Ridterlicher Gid,

uz den Gritnben:

o et Berufungsriditer geht — su Gunften der Revifionst@gerin —
bavon aud, baf bie Eniftehung ber von bderfelben, fraft ber ifr ex-
teilten {lberweifung, im gegenmwdrtigen Proefje geltend gemadyten
Forberung bded Ehiiftion Friedrih P. an bden Bellagten unjtreitig
fei, und baf bafer dem lepteren Der Beweid ifrer Tilgung pbliege.
Bu biefem Bwede Hot der Bellagte Gegenforderungen, weldje ifm
angeblid) aegen feinen genannten Sofn Ehriftian Frieoric) P. suftehen,
jur Rompenfation geftellt, und zwar eine Reftfaufgeldforderung von
12000 o, jomie zwei anbere Forderungen wvon je 3000 o fiir nad)-
triglid) diberfaffene Jnventavienftiide und begahlte Wedpfelidhulben
feinez Gohned. Uud) bie beiben letgedachten Forberungen Hat er
af3 ihm nody auftehend bereitd in erfter Jnfany angefiifet, dabei
jebod exrfliirt, baB er gegen dié Rlngeforberung mit ber Forberung
von 12000 o# aufredmen wolle. ... Uud in betreff bicjer ift un-
ftreitig, ba® fie sur Entitehung gelangt unb jdon im Jahre 1875
fillig gewefen ift. Die RKidgerin Hat jebod) behouptet, bdaf biejelbe
am 1. Juli 1875 durd) ihren BVater fiiv RNedhnung bed Sdjulbnerd
an den Betlogten bezahlt fei, umd fie Hat diefe, vom Bellagten be-
ftrittene Bebauptitng, wie feinem Sretfel unterliegt, su Heweifen. Jm
beiben Jnftangen Baben fieriber Bemweiderheburigen ftattgefunben. Der
erfte Ridhter Hat auf Grund der nidht eidlidhen Anusfogen des BVaters
ind bed Bruberd ber Kldgerin fowie ber eidlihen Ausfage dber un-
verebelichten C. der Rldgerin einen {bergeugungseid iber die Wahrheit
ibrer gebadjten Behauptung auferlegt und von deffen Ubleiftung bie
Sadyentideibung abbingig gemad)t. Der Berufungdridhter hingegen
ift nad) weiterer wmfafjenber BVeweiBaufnahme und auf Grund ein-
gehender Priifung ded gefamten Beweidergebniffed dazu gefangt, bem
Betlagten einen riditerlidhen Eib iiber bie Nidhtroahrheit der fraalidhen
Behauptung der fidgerin aufpulegen. obrwobl fid) Kldgerin in Fweiter
Inftang erboten Batte, ben ihr vom erften Ridjter anvertrauten Eib
gleihfalfd in ber TWabrheitanorm abjuleiften, voeil fie bei Der be-
haupteten Johlung ugegen gewefen fei.

Die gegen die Motivierung biejer Entjdeibung geridjteten pro-
sefjualen Hngriffe der Revifiondtldgerin waven jum Teile fiir begritndet
su eradhten.

Der Berufungsridter leitet dic in Betradt fommende Beweis-
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wittbigung mit bem Sage ein, daf bei hem Wiberfprude ber Beweis-
mittel ber Parteien und der Unaufgefldrtheit ber Thatfadjen bie Be-
weispflichtigleit ber Rldgerin begitglid) ber von ihr behaupteten Sahlung
entfdeidend bafilr gewefen fei, bem Beflagten den rihterliden Eibd
hieviiber aufgulegen. Und in Ubereinftimmung fiermit bemertt derfelbe
am Sdiufie feiner HAusfithrungen, nadybem er Hervorgehoben, daf es
gwar ber Rldgerin nicht gelungen jei, bie ftreitigen Thatjaden zur
Uberseugung bes ®eridytes darauthun, daf jebod) bdie Berhanblung
 mandie fiir bie Wahrbeit berfelben fpredjenhe Womente ergeben habe
und bedhald auf einen ridjerliden €idb zu erfennen gewefen fei:
«Dap berfelbe bem Beflagten auferfegt rourde, beruht, wie bereitd
ausgefithrt, Hauptiadlidy barauf, ba$ bie su erweifende Thatfadpe
ver Beweidpflidit ber Kldgerin unterfteht.”
Diernad) Hat ber Berufungsriditer ausgefprodenermafgen bei Veant-
wortung ber Frage, iwelder Partei der nad) Lage ber Sadpe fiir
angeseigt evadytete ridterfide €id aufzuerlegen fei, auf die Beweis-
pflichtigeit entidheibenbes Gemwidyt gelegt.

Rad) der gutreffenden Riige der Nevifion Hat er Gierburd) den
§. 487 in Berbinbung mit §. 259 C.P.O. verlept.

Rad) §. 259 a. a. . hat bad3 Geridjt unter Beriidfidtigung besd
gejamten Jnbalted ber Berbandlungen unbd bed Ergebniffed einer
etwaigen Beweidaufnahme nady freier {berzeugung zu entfdjeiven, ob
eine thatjidylidhe Behauptung fiir wabr ober fiiv nidt wahr zu er-
adyten fei. Jm Anfdjlufie bievan giebt ber §. 437 a. a. O. fiir den
“Fall, bag bag Ergebnid dev BVerhanblungen unbd ciner efwaigen Be-
weidaninahme nidyt ausreidhend ift, um die Mberzeugung des Ge-
ridhtes von ber TWahrheit oder Unmwalhrheit der ju erweijenden That-
jacie gu Begriinben, bem Geridhte die Befugnis, der einen nder ber
anderen Partei dber eine {treitige Thatjache einen Eid aufzuerlegen.
Der riditerlidie Eid ift alfo nidit, wie der gugefdiobene Eid, ein Mittel
jur Herftellung formeller Gewifheit, fonbdern, wie died audy in Per
Begriindbung bed Cntwurfed der Civilprozeforbnung mit Nadbrud
betont wirh,

vgl. Hahn, Materialien Bb. 1 &. 840,
ein Mittel jur Perftellung der ridhterlichen Ubevzeugung. Seine Uber-
sengungdtraft aber fann fid) jelbitverftindlid) nidht nad) der Beweis-
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piicdtigleit, fondern nur nad) ber voraudfeplichen Wahrhaftigleit des
&dywitenden bemeffen. Unb da fein Bwed darin befteht, dem Ridyter
bie nod) nidjt erlangte {lbersengung von ber wafhren Bewandinis der
Gadye ju verfdaffen, fo barf {ih der Ridhter bei der Cutideidung,
weldjer Partei ber Eid aufzuerlegen fei, nur dburd) Womente beftimmen
loffen, welche fiic bie Beweisfraft Desfelben von Erheblidileit finb.
Bu biefen MMomenten gehdrt nidt die Beweigpflichtigleit einer ober
der anberen Partei beyliglich) bed zum Eide verftellten Thatumftanbes.
Diefelbe giebt zwor ben Hudjdlog bei Beantwortung ber Frage,
weldjer Partei die Nidjterwiefenheit einer erhebliden Thatjache
jum Nadhteile geveidit. Man wird ifr and) entjdeidende Bebentung
beimefjen miifien bei Beantwortung der Frage, ob iiber eine fireitige
Thatjadie ein vidterlidher Eid aufjulegen fei; benm biefe wird nidst
fiiglich) Bejabt voerben biixfen (wiewohl aud) bied beftritten ift), twenn
st Gunjten bed Beweidpflidtigen nidtd und nur jn Sunften Dbes
Gegenteiles ctwad erwiefen ift. Wenn aber, wie im gegenwdrtigen
Talle, nad) Befinben bes Seridites fo viel ju Gunjten be3 Beweis-
pilichtigen bargethan ift, baf die Auferlegung eined ridterlidhen Eibed
iiberhaupt fiir erforderlid) erachtet wird, fo ift fiiv bie WAudwabhl besd
Sdywurpflichtigen nady bem BVorbemerkten die Beweidpflicht ber Parteien
jdledithin ohne Gewidt und nur vag Waf der bem Eibe der einen
ober ber anberen Partei vom Geridhte Heigelegten (1bersengungafraft
— vpielleicht neben ober in BVerbindbung mit ber Stirte ded bereitd
erbradjten Bemweifed — von Erheblicleit.

Bgl. die Motive in Hahn’s WMaterialien jur ﬁtm[prngcﬁurbnung
&, 271, 840,

©Sowenig fih m3 Geridht bei ber ihm bdurd) §. 259 CP.O. zur
Pilidyt gemahten Entjdeidung iiber bad that{ddhlidje Ergebnisd ber
Berhandlungen und Beweiderhebungen durd) die Beweidlaft beeinfluffen
Taffen barf, welde vielmebr erft fiir die redytliche Beurteilung Be-
beutung gemwinnt, ebenfowenig barf foldjed bei ber fiir die Eidedauflage
gemif §. 487 a. a. . mapgebenden Wiirdigung ber Beweizkraft bes
su forbernben Eided gefdhehen.

Ytur aud ber vorftehend bdargelegten Unffaifung bed ridhterlichen
Eibed exfldrt fich bie BVorjdyrift ves §. 438 C.P.KO., wonady der ridter-
lidhe Eid allen Streitnenofien oder gefetlichen Bertretern, oder audy
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einigen ober einem berfelben auferlegt wwerben Yann (vgl. Motive a. a. O.
©. 340). Mit biefer Uuffafiung hat fidy der mitgeteilte Entjdheidbungs=
grund bes’a‘_ Berufungsurteiled in Wiberfprudy gefept.” . . .



