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T, Qft & bei yrinzipalen Sdadenderfapllogen juldifig, auf Ber-

urteilung ded Beflagten yum Ericge deg entftandenen Sdadeng, wnter

Borbehnkt der Feitfteliung ded Betraged ded su erfegenden Edadend in
cinew Gefondercn Berfahren, n Hagen?

Bereinigte Civilfenate. Befdl-v. 28. Juni 1888 i. &. §. &d).
(Betl) w. €. S (§1.) Rep. III. 151,87,

I. fanbgeridit Hannover,
II. DOberlandeRgeridht Cefle,

Die vereinigten Civiljenate haben die ywifden dem IIL und V.
Givilfenate ftreitiy gerordene Rechtdfrage dahin entidjieden:
»SRlagen auf Qetftung von Sdadenderjat unter Borbehalt der Feit-
{tellung beé Betraged bded zu erfepenben Sdabensd in einem befon-
teren Berfahren find nur juldffig, wenn bdie Borausiebungen bes
§. 231 €. PO, vorliegen.

Anderenfallé muf Der Unjpruch in ber Weife jubftangiiert
werben, baf in bemfelben Prozeffe jorwoh! iiber ben Gnumd, al3
aud) iiber ben Betrag bedfelben verhanbelt und entjdjieben werben
famm. :

Oriinbe:

~Der Betlagte und Wiberfliger hat gegen basd Urteil bed Dber-
lanbedgerichted zu Celle vom 9. War 1887, burd) weldhes feine Wiber-
flage o{3 nidyt fubftanziiert abgewiejen worden ijt, mweil Ddiefelbe afs
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eine pringipale Shadensderfaptlage fidy, darftelle, und daher Beflagter
feinen Sdjabenderfapaniprud) nidht nur Hatte begeichuen, jombern aud
liquibteven mifjfenn, die Revifion eingelegt, unb iiber bie Ybweifung
der Widerflage fidy befchwert, el e8 aud) bei pringipalen Shabens-
evfaptlagen fatthaft fei, bie Riquidation bed Scdjabendbetraged einem
Jtachoerfahren borzubehalien,

Der IIL Givilfenat war ber Unficht, dbaf die Revifion bes Be-
flagten juriidpnetfen fei, fab fich jebod) verhindert, bementjpredjend
au erfermen, weil ber V. Givilfenat in dem in Sadjen ded Ritterguis-
befiers G.-L. ju Haus Britgge, Kldgers, wider den Kinigl. preupiiden
Fistus, Beflagten (Rep. V. 278/83) am 19. Degember 1883 erlaffenen
Hrteile,

vgl. Catid). des R.G.’8 in Civil. Bd. 10 €. 413,
ben ®runbdfa ausgejprodhen Bat, bak eine Rlage auf Sdyabenseriay
in beftimmtem Umfange, vorbehaltlihy ber {Fejtftellung des Betrages
in einem befonberen Prozefie, suldffig fei.

Auf Srund ber BVoridrift ded Gejepes vom 17. WMy 1886, be-
freffend Ubdnberung des §. 187 @.B.®., hat baber ber I Civil-
fenat bejdjloffen, bie Entidheibung ber vereimigten Civilfenate iiber die
Redjtafrage eingubolen:

3t 3 aud) bei pringipalen Sdyabenderjaptlagen zulajjig, auf BVer-
urteilung bed Bellagten zum Eriape ded entffanbdenen Sdhadens
unter Borbehalt der Feftitellung bed Betrages bed zu erfesenbden
Sdjabens in einem bejonberen Berfahren, zu Hagen, ober mup
die Rlage in der Art fubftanziiert fein, daf in biefem Berfafhren
aud) iiber ben Betvag ded Scdabdens ertannt werden fann®”

Die vereinigten Civiljenate faben... bie geftelte Frage i der
vben angegebenen Weife ausd folgenben Ermdgungen beantwvortet.

Der Annahme, baf e3 aud) bei Rlagen, beren DHauptgegenjtand
der Erfap eines erlittenen ©dadens ift (bei pringipalen Shadbenderiay-
t{agen) unbefdyriintt juldffig fei, den Unirag auf Berurteilung ded Be-
Hagten sum Griae Ded entftandenen ©dadend, unter Borbehalt ber
Liquidation unb fFeftfepung bed Betraged ded zu erjependen Ecdadbens
in einem befonderen Projeffe su ridten, fobak e8 lebiglidh von
vem Belicben bded Kldigers abhdngt, ob er bie Frage der Verpilidhtung
bed Bellagten zm Erfape eined ihm ermadyfenen Sdadend und die
Feftlesung bes Betvages ded nom Beflagten zu eriependen Schadens
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in einem ober in pwei Progefien ur Verbandlung und Entidjeidbung
bringen will, fteht der prozeffualifdhe Grundfap entgegen, daf im all-
gemeinen febe auf eine Zeiftung geridjtete Rlnge bag Streitverhiltnis
feinem ®runde und bem fdlieklichen Antrage nadhy vollftdndig an-
geben muf, Do, bem Bwede ded Prozefies entfprechend, der Richter
den amifden ben Parteien befichenden Streit durd) das abzugebende
WNrteil befinitiv entfdjeiben joll, und dak 8 bem Kliger nidjt geftattet
ift, willtirlidy die mefreren Streitpuntte audeinanbersureiben und den
Vetlagten, obgleih er fein ganzed Redht in einem Progeffe buvd)-
fiijren fonm, unnbtigerweift in zwei Progefie su verwideln. Diefer
ald Regel geltende prozefjnalijhe Grunbdiab ijt eud) fiir bad Berfahren
nach der Civilproseforbnung mapgebend unbd daburdy in berfelben jum
Ausbrude gelangt, dak fie ein Verfahren und eine Entfdjeibung iiber
bag Beftehen ober dbag Nidytheftehen eined Redjtdverhaltnifies, bie Bor-
abentjdeibung iiber ben Grund eines Hnjorudesd in einem befonderen
LBerfahren, mur unter ber in §. 231 C€.B.D. aufgeftellten Borausfesung,
baf ber Rldger ein redhiliched Intereffe Hat, bak bag Redhtdverfhiltniz
ey ridjterlide Entideibung alsbald feftgeftellt rerbe, geftattet.

Bon diefer Regel ift allerbings in der gemeinredytlihen Doftrin
und Proxis,' jowie in der Prarid ber preufijden Geridhte? eine Aus-
nafme gemadyt nidyt allein bei ben Univerfal- und genevellen Rlagen,
burd) beren befonbere RNatur eine foldje Ausnahme geboten erfdeint,
jonbern aud) bei ben Sdabenserjagtlagen, inbem man Klagen mit bem
Untrage auf Verurteilung ded Betlagten zum Eriape eined entftandenen
Sdyadend, unter Borbehalt der Riquibation ded Schabdend in einem
befoubeven Verfahren, vielfad) sugelaften hat. Allein, abgejehen davon,

1 Bl Eloproth, Cinleitung in den ordentliden hilrgerliden Prozep Bb. 2
§§. 108. 11893 Poany, Seundfige ded gemeinen orbentliden bilvgerTiden Progeffes
& 78; @lid, fommentar B, 3 €. 828; Gensler, Rommentar fiber Mbartin’s
Civilprogeflebrbud Bb. 2 . 107; Gupet au Gendler’s Kommentor §. 136;
Bradenbift, Ecdrterungen &, 471 u. U.; Seuffert, Urdjiv Bb, 5 Nr. 815,
Bb. 14 G, 441 und Kierulff, Enijd. Bb. 4 S. 687, 894 (Dberappellations-
geridit Qitbed); Strippelmann, Rewe Sammlung der Entideidungen bded Dber-
appelationdgeridited gu Raffel Bb. 1 &, 279; Seuffert, Urdhiv Bb. 51 Nr, 72
(Dbettribunal zu Berlin); Entjh. bed RMeidhdoberhandeldgeridyted B/d. 4 &, 418,
Bbh. 14 &, 371,

t Striethorft, Ardiv Bd. 57 S. 93; Kod), Der preunf. Civilprozel §. 162
&, 388, § 295 &, pd4d; Eceiud, Preuf. Privateedt By, 1 €. 544, D. €.
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baf bie gemeinrechiliche Doftrin und Praris Feinedmegd allgemein fitr
bie Buliffigleit berartiger Slagen jid) ausdgefprodhen, vielmehr bie iiber-
wiegende Bafl der oberften beutjden Serichtshofe deren Juldffigeit
verneint Bat,' Haben bei ben Schadenserfaptlagen nur Jrwedmifigleits-
. viidfidyterr, weldje: in bem vor ber deutjfen Civilprogeporbnung gel-
tenben BVerfahren ifren Grund Batten, gu einer Wbmweidpung von bder
angegebenen Megel gefiihrt. TMan wied davauf Hin, bah, wenn nicht
nur ber Befrag bed zu erfependen Sdjadens, fondern aud) bder Grund
bed Edjabenserfapaniprudhes, die Schadenderfappflidyt, fireitig fei, es
fih empfehle, sunddyft ifiber bie lebtere ju verhanbeln und ju ents
fdbeiden, bie Berhanblung iiber ben Betrag bes Schadbend einem fpiteren
Liguibationdverfahren vorzubehalten, meil erfahrungdmépig gerabe die
Grmittelung unb bdie Felftjtellung ber Art, bed Nmfanges unbd des Be-
frages hes ©cdjabensd iweitliufige und foftipielige Berweidaufnahmen
notwenbig madje, weldhe villig nuplos feien, wenn bemnddit in bem
ergehenben Urteile die BVerpfliditung jum Sdabenderjage, der Srund
bes Unfpruches, verneint mwerbe, und daf ed daher fid) empfehle, eine
folde Trennung ded Berfahrens eintreten zu lofjen.

Snmiemweit diefe Crwdgungen gecignef waren, die erwdfnte Prayis
nad) den frither geltenben Prozefnormen su reditfertigen, fann dabin-
geftellt bleiben, fiiv bas jeht geltenbe ProzeRoerfabren treffen fie nidyt

} Wepell, Syftem bed orbentlichen Civilprogefied 8. Anufl, S. 555; Bayer,
Wortrige fiber den gemeinen orbemilidien Eioilprogels 10. nfl. &. 409; WMaxtin,
Givilprogeh §5 146. 166; Bujd, Biiter fitr Redytépflege in ThHitringen B\, 3
&, 114 flg. 145 flg. u. U.; Seuffert, Urdiv B, 12 Nr. 307; Blitter filr Redyid-
pflege in Thitringen Bo, 3 &, 152 (Lbevappelationdgeridht Jena): Senffert,
Bh. 12 Nr. 199; Arhiv fiir profijde Redtdwifimdnit BH. 6 &, 118 fig. 312
(Dberappellationdgericht Darmfladt); Seuffert, Bd. 14 Rr. 269 (Dberappellations-
gevidit Divenburg), Bbd, 15 Nr. 215 (Lberappelationdgevidit Miindyen), Bb. 20
Fr. 187 (Oberappelationdgericht FMWicBbaden), Bbd. 26 Nr. 272, B/, 14 &, 189
RNote 1 (Dberappellationdgeridit Dredben), Bi. 30 Tr. 186 (Uppelationdgeridt
@ele), Bd. 33 Nr. 291 (Oberappelationdgeridit Wolfenbiittely; Budita und Budbe,
Ent]d. ded Oberappellationdgerichted zu Moftod Bd. 8 Nr. 27 €. 99. Bgl, and)
Seuffert, Vrdic Bb, 87 Mr. 181. 355; Feirjdrift fiir Rehtdpilege in Broun-
jdymeig Bb. 21 &. 76, Bb. 26 &. 15. 184; Protololle der Lommijfion jur Be-
ratung einer allgemeinen @ivilprojeBordnung jir die bewtjdien Bunbeditaaten
(Ganoverfdier Entrourf) &. 1433. 1455 flg. 1630 fg. 6125; Protofolle der Rom-
miffion zur Wudarbeitung bed Entrourfed einer Civilprojehordnung fiiv de Stanten
bed Nordbeutidhen BDunded &. 579. D E

€ b, RE. Entldy, in Givill. XXL 25
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su.  Ubgefehen bavon, baf bad Berfahren iiber bie Ermittelung und
Feftftellung der Hibe bes Schabensdbetrages nad) ben bem Geridte in
bemt §. 259 und namentlid) in §. 260 C.R.O. gegebenen  Befugniffen
im Werhiilinia zu ben bidher geltenben Grundiben iiber dagd Beweis-
verfafret iefentlich vereinfad)t und abgetivyt ift, Bat bie beutjde
CivilprozeBordbnung zur Befeitigung bder jur Rechtfertigung ber Trennung
bed Werfahrens geltend gemadhten, nod) bem biBberigen Berfahren
anberenfalls eintretenben Unzutrdglidhfeiterr unb Mififténbe ein anberes
Mittel gegeben, inbem nad) § 276 C.|.D. bem Ridyter die Befugnis
beigelegt ift, in jebem, Falle, in welhem ein Unjprud) nady Srund
und Betvag ftreitig ift, fiber den Grund vorab zu entdjeiden, bie Ver-
hanblung und Entidjeibung itber ben Befrag bedfelben bid babin aus-
sufepen, baf fiber ben Grund rechtsfrdftiy entfhicben ift. Bei ord-
nungdwmiiger Progepleitung — und o3 muf voraudgefept werben,
bafy ber Ridter von der ihm im Befepe gegebenen Befugnisd, bem
Bmede bed Gejepes gemd§, in jedem Falle Gebraud) machen wird,
in weldem durd) gleihzeitige BVerhandlung itber den Srund und bden
Betrag bes Unfprudhed irgend welde Unguirviglichleiten zu bejorgen
find — fonnen alfp gegenmdirtig biejenigen Nadbteile und Unputrig-
lichfeiten nicht mebr entftehen, rweldje nad) bem bigherigen Berfahren
bei einer gleidhzeitigen Berbanblung und Entjdetbung iiber ben Grund
unb ben Betrag eined ftreitigen Schadenerfapaniprudied Hervorgetreten
finb. Damit ift aber aud jeber Grund verjdhunben, bie Schadens-
etfapflagen bezlighidh ifrec Begriindbung und ifres Antrages anbers
31 befonbeln, wie bie fonftigen Klagen.

Der Bulafiung von Klagen auf Scdhadenderjag, unter Borbehalt
ber Feftfeung bded Betraged Ded u erfesenden Sdabend in einem
bejonberen Berfahren, fteht aber aud) die Porjdjrift in §. 230 Ab{, 2
CPB.D. entgegen. Nady biefer mup bie Klngefdrift die beftimmte
Ungabe bes Gegenftanbed und ded Grunded bes exhobenen Aniprudyes,
‘fotie einen Beftimmten Antvag enthalten. Ein beftinmnter HAntraq
bilbet aflo, bemt Wefen und Broede ber Klage entfprediend, einen
wefentliden Beftandteil bed Sdriftiages, durd) bdefjen Buftellung
bie Rlage erhoben wirb. Bei ben auf eine Leiftung geridhteten Klngen
ift ber Wntrag aber nur bann ein beftimmier, twenn er erfemmen lift,
wad ber Rldger qualitativ und quantitativ von bem Beflagten forbert,
wenn er nidt nur ouf bie BVerurteilung ju einer Reiftung im all-
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gemeinen qeridytet ift, Jonbern jugleid) ben nfprudy nad) Art und
Umfang beseicdhnet, '

Bal. CEntich. bes R.8.'3 in Civil]. Bb. 10 &. 353, Bb. 12 €. 888.
Folgt baraud zwar nidit mit Notwendigleit, ba ber Anfprud) bereits
in ber flagefhrift ber Summe nad) genau bejeihnet werben, ber
Antrag auf Juerlennung einer beftimmten, ziffermdPig angegebenen
Summe geriditet fein miiffe; geniigt e3 vielmehr, wenn nad) bem An-
trage in Berbindung mit ben iiber Dem Gegenftand und Grunb bes
Anfprudhes gemaditen Angaben bder erhobene Unjprudy in ber Art
inbividualifiert ift, baf iiber deffen Jbentitdt ein Sreifel nidyt befteht,
unb daf ber Betrag burd) ridterlided Srmefien, nitigenfalld mit
Hilfe von Sadyverftindigen, feftgeftelli werben fann, fo miiffen dod)
die fiir bie quantitative Feftftellung ded Anfprndies erforderlichen that-
jidilidgen Grunblagen, bie Unterfagen fiir die qualitative undb quan-
titative Abgrenzung ded erhobenen Anjprudies, angegeben werben. Der
Unjpruch) muf in der Klagefdhrift, begrw. in der miinbdlichen Berhand-
lung in ber Urt fubftanstiert werben, bafi in einem und bemjelben
Lerfahren fowohl itber den Grunbd, ald aud) iber den Betrag des
Unfpruded verhanbelt und entidjieden werden fann; e8 miifien aljv
bei ©djabenserfaptiagen bdie thatjddlidhen Grundlagen itber Urt und
Umfang ded erlitteren und erfept verlangten ©dadens in bder vt
angegeben mwerden, baf bos Geridht, fei 3 auf Grund ber exhobenen
Bemweife, fei 3 ohne Bemeiderhebung unter Anwendung der Voridrift
in §. 260 G R.L. in demfelben Prozeife, fall3 e3 bie Berpflichtung
ve3 Betlagter jum Erfape ded Sdabend angenommen hat, itber deu
Betrag bed von Diefem bem Rliger zu criebendben Shadens erfennen
fann, fobaf ein Urteil ergeht, auf weided die BwangSvollfiredung
ecfolgen fann, und durd) weldjed ber unter den Parteien beftehende
Gtreit iiber die Berpflihtung bed Betlogten zum Erfape eines De-
ftimmten, bem Rdger entftanbenen Sdjaden3 definitiv zum Hustrage
gebradyt wird.

Mup danad) bie Juldfjigleit der RKlagen auf Leiftung wvon
Sdjabensderfap, unter Borbehalt ber Feftjtellung bes Betrages bes vom
Bellagten u erfependen Schadend in einem befonderen Berfahren,
als Megel verneint werben, jo find derartige Rlagen dody Ffiir zuldifig
it eraditen, wenn die Borausfepungen des §. 231 C.P.0O. vorliegen,

wenn alfo ber Rtdger e vedjtliched JIntereffe an dev alsbalbigen
25%
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Feltitellung  dev Berpilidhtung ded Beflagten zum Eriape eined ihm
ugefiigten Schabend burd) ridjter{ide Entideibung hot. Denn mit
bem ¥Antrage, den Beflagten jum Eriage eined entjtandenen Schabdens,
unter Borbehalt der Liquidbation bed Betraged bdedlelben int einem be-
jonberen Berfahren, su verurteilen, wirh in ber That bie Feftitellung
eined Redytdverhilinifies (ciner rechtlichen Begiehung ber Parteien zu
einanber), aud weldem fiir den Vellogten die Verpflidhtung gur Ent-
jddbigung bed Riigers evwadhfen ift, begwedt. Der RKidger, weldjer
cine foldje Berurteilung bed Beflagten begehrt und beantragt, will nur
bie Feftjtellung der Sdabdenderfappflicht; er verlangt in diefem BVer-
fahren feine Qeifndng. Der Regel nad) wird gwar ein rediliches
Jntereffe an ber aldbalbigen Feftitellung ber Sdhabenserfapflidt nidht
vot{tegen, wenn bereitd ein Schade entftanden ift, da ber Kldger
banm meift in ber Lage fein with, die Reiftungatinge, bie Nlage auf
Berurteilung des Betlogten gur Qeiftung eined beftimmtien, wenn aud
in ber flagefdrift nod) nidyt siffermifig beseicdhneten, Sdabens gu er-
heben, bie Unterlagen fiiv diefe Beftimmung bed Betrages bes Sdhadens
angugeben. Hllein.ed loffen fid) Falle benten, in weldjen der Kldgex
nidt in ber Lage fich befindet, eine Rlage auf Erftattung eined be-
ftimmten ©dadens tn diefer Urt gu jubftangiieren, denmod) aber ein
redytlidied Jntevefle au der al2baldigen riditerlidien {Feftitellung der
Berpflidtung des Betlagten jum Schadenderfape ober besjenigen Redjta-
verhiliniffes, aud weldem bdie Berbindlidyteit bed Beflagten zum
Sdyadenserfape fid) ergiebt, haf. Jn foldjen Frillen ift bem Kdger ge-
ftottet, feinen Klagantrag aunf Feftitellung der BVevpflidtung bed Be-
Hagten jum Sdobdenserfabe zu bejdyrinfen und bie Ermittelung und
Feftfepung ded3 Scdabendbetraged einemn bejonderen BVerfahren vorzu-
behalten.”



