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8Y. it fiir die auj die Vorideijt ves §. 23 i, 2 K.O. geftiigten

Anfedstungsflagen der Geridisftand fiir Klngen ané unerloubten

Haundlingen (§. 32 C.H.L0.) degriindet, und jwor and) in dem Fafle,

wenn cine Mitwirhng bek Gemeinjdulduerd bet oder ein Eiu:

veritandnid dedfclben wit der augefodtencn Nedtdhondlung nidt
behanpfet iff?

Bereinigte Civilfenate. BVeldyl. v, 28. Juni 1888 1. S, Q. (RL) m,
Y. (\etl) Rep, I1L. 54/87.

1. Randgevidt Tetmold.
II.  Cberlonbdedgeridt Gelle.

Die vorftehende Frage it verneint worden durd) Anfftellung
bed Redjtdgrundiabed:
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Siir bie auf bie Vorjdeift des §. 23 Jiff. 2 KD. geftiisten An-
fedhtungatiagen ift der Gerichtdftand fiir Rlngen ausd unerlaudten
Dandlungen (§. 32 C.B.D.) nidyt begriindet,

Aus pen Griinden:

«Der sum Berwalter im Lonfurfe bes fritheren Stationdvor-
fteherd B. ju Galjuflen beftellte Sldger hat gegen dem in Uffeln bei-
Blotho un Begirte bed preufifdhen Landgeridited su Bielefeld woh-
nenben Betlagten Bei dem Firftlid [ippefdjen Lanbgeridhte u Det-
mofd eine Unfedtungstlage auf Grund der Borfdrift in §. 23
Biff. 2 $.0. erhoben und zu deren Begritudung vorgetragen:

Der Beflagte habe gegen den B. eine Forberung von 1128 oA
aud einem von B. am 15, September 1883 andgeftellten, am
10. Januar 1884 filligen Wechfel gehabt. B., welder fid) bebeu-
tenber Unterfdlagungen jduldig gemadht habe, fei in ben lepten Tagen
ted Dltober 1883 verbaftet und anfangd November 1883 in bas
Unterfudhungdgefingnid in Detmold abgefiiprt. Ein von hier aus
von ihm an bdod Amtdgerid)t zu Salzuflen geridteter Wntrag auf
Groffrung be3 fonfurfed fei vom @eridite wegen Mangeld einer
gur Dedung der Roften hinreidenden Mafle abgelehnt. Der Be-
Hagte habe Died erfabhren, aud) Renntnid bavon erlangt, bofi B.
aufier ftande fei, feine Glanbiger ju befriebigen, und daf er feine
Bablungen eingeftellt fabe. Um fic) wegen feiner, erft am 10. FJanuar
1884 fillig erbenben TWedyfelforberung Befriedigung ober bod
Sidjerung zu befdaffen, habe nun Bellagter am 15, Degember 1883
bei bem Ranbgeridite ju Detmold einen Arreftbefebl audgewirtt und
in bem besfallfigen ®efudje vorgetragen, daf B. in Bermigensver-
fall geraten fei, baf Derfelbe feinen Ronfuré anmelben twolle, daf
bereitd verfdjiebene Bwangsvollftredungen gegen B. vollzogen, nament-
i) vier Plerdbe und drei Wagen gepfandet jeien, undb daf B. nidht
imftanbe gewefen fei, bie von ifhm unterfdlagenen Gelder aud eigenen
Mitteln zu erfepen. Der Bellagte Hobe bann ben eviwirften Hereft
algbald burd) Pfandung veridhiedener, dem B. geboriger im Walbe
fagernber Holzer vollgiehen und am 10. Jonuar 1884 den Wedhjel
proteftiven laffen, aug demfelben RKlage bei bem Lanbdgerichte Detmold
erhoben und ein am 13. Februar 1884 vertiinbeted vollftredbared
Berfaumnisurteil erfangt, -auf Grund defjen er die bereitd gepfinbdeten
Hislaer nodhmald Habe pfinden und im Wege der Broangdvolljtredung
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verfteigern  laffen, ®er- Grlss fei dem Bellagten mit mehr ol
1000 o# ausgehindigt.”

Snawifdien jei am 23, Jonuar 1884 von verjdiebenen Sffiu-
bigern be3 . bei bem mtdgeridhte ju Saljuflen der Univag auf
Ronturderdffnung geftellt und, naddem bHad Amtdgeridit diefen Un-
trag abgelefnt, vom Lanbgeridjte Detmold auf erhobene Bejdiwerde
am 1. TMéry 1888 ber RKonturd iber a3 Vermigen bed B.
erfinet.

Auf Grund diefer Thatjachen und mit ber Behouptung, bap der
Betlagte durd bie Arreftanlage und Pidndbung eine Sidjerung bezw.
Befriedigung fich verfhafft habe, anf weldye er iberhaupt nidht, bezw.
nidit in Der Urt und zu der Jeit Aniprud) gefhabt Habe, und baf die
Urreftanlage und bie Pfindung auf Grund derfelben nad) der Bah-
fung3einftellung, die Pfindung auf Grund bed Urteiled aber nad) dem
Untvage auf Konfurderdffnung erfolgt, aud) dem Betlagten diefe That=
fachen befannt geroejen feien, fat Kldger die gebadyten Redbizhandlungen
al8 ber Rontursmafie gegeniiber unwirtjam angefodsten mit bem Antrage:

bad Pfandbungsdredit, ouf Grund deffen der Beflagte fidh in dben
Befity bed Erlbfed aud ben verjteigerten Holzern gefelt habe, ber
Ronturdmaffe gegenitber fiir redytsuntvirfjom zu erfliren und ben
Betlagten fduldig gu erfennen, alled bad, wad er auf Grund jener
PRfindbung aud bem Bermdgen ded B. erhalten habe, ur Konfurd-
maffe Heraudzuzahlen.
Der Betlagte {dilgte bie verzbgerlidje Einvebe ber Unzuftinbigleit bes
®eridites bor und beantragte Hbweifung ber RKlage. Dieje Einrede,
iiber toeldje bie abgefonberte Verhandlung angeordnet rwurde, ftipte
Beflagter darauf, daf er feinen orbentlidien undb alleinigen Wohniip
im Begirfe bed Jamdgericyted Bielefeld Habe, und daf beshalb das
Qonbgeridht Detmold, da audy ber Geridhtdjtand bed §. 82 €.P.O.
nid)t vorliege, umguitiindig fei.

Rliiger eradjtete dagegen bad Randgeridjt Detmold nadh §. 32
fiir zuftinbdig, ba die angefodsienen Medjtdhandlungen fidh ald uner-
Taubte Handlungen im Sinne diefer Beftimmung darjtellten. Denn fhon
bei Undmwirtung bes Arrefted fei bem Betfagten befannt gewefen, daf
B. jahlungsunfifig gewefen fei und thotfidlid) feine Bahlungen ein-
geftellt Habe. Bellagter fei daber nidht bariiber im Jweifel gewefen,
baf ber Ronfurd wmmittelbar bevorftehe und er in diefem einen gropen
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Teil feiner Forberung einbiifien werbe; ev fabe baher im dem Be-
wnptjein gebandelt, bak er fidh vor ben iibrigen Glaubigern bes B.
begfinjtige umd beren berseit {dhon erwadifenen WAnfprud) euf gleid)-
miBige Befriebigung verlepe, weldes Bewuftfein den zur Eharatteri-
fierung feiner Pandlungen ol unerloubter erfordexlichen Dolus ein-
{chliefe.

RNadybem Bellagter bdiefe Behauptungen und Husfithrungen be-
ftritten Datte, hat ba3 Landgeridht Detmold feinen Einwand filr be-
griinbet evadjtet und die Klage abgewiefen. Die vom Kfiger erhobene
Berufung wurbe vom Dberlanbedgerichte ju Celle durd) Urteil pom
18, Januar 1887 verworfen mit ber Begriinbung:

»our bie gegemvdrtige Entjdjeibung fann ¢3 babingeftellt bleiben,
ob aug §. 23 Biff. 2 KO, anfechtbare Hanbdlungen nidjt umter
Umitdnben ben Charafter eined Delitted tragen (bei Lenninid von
oder Einverftindnis mit bder Begiinftigungdabiicdht bes Gemein-
fdpuldners) und banu ben Geridytdftand bes §. 32 €.P.O. begriin-
ben, ober ob die Werpfliditungen daraus affemal nur als jolde
aus gefeslicher Bor{dyrift aufzufaffen find, Sm vorliegenben Falle,
wo cine Mitwirfung des Kridbard bei den angefodytenen Redts-
handlungen in feiner Weife behauptet ift, vielmehr Betlagter ledbiy-
lih ber ifm gefeslid) zuftehenden Mittel, um zu feiner Befriebigung
su gelangen, fid) bebient faben jolf, erjdeint bie Armahme einer
unerfaubten Handlung im Sinne bed §. 32 C.P.O. nidht geredit-
fertigt.”
Der III. Givilfenat des Reidjsgerichtes, an welden die vom Rldger
gegent diejes Urieil mit dem WUAntrage, dad angefodytene Urteil auf-
subeben und nad) bem Berufungdantrage ju erfennen (b, . dem Klag-
antrage ftattzugeben), eingelegte Mevifion reffortmipig gelangt war,
hat Die Nevifion filr bequiinbet eradjtet, indbem er ber Unfidit war,
paf fiir bie auf Grund ber Beftimmung in § 23 Biff. 2 KD, er-
bobenen Unfedytungadtlagen ber Seridhtaitand bed §. 32 C.PR.D. Dbe-
griinbet und daB tm vorliegenden Falle dad Lanbgeridht Detmold
suftdndig fei, weil die wom Berufungsdgeridite fiir Falle der vor-
fiegenden Wrt geltend gemadjten Griinbe - fiiv utreffend nidht zu er-
adjten feien.

Der III. Civilfenat Bat {idy jebod) fitv verhinbert eraditet, biefer

Anficht entfprecdjend zu erfemnen, weil in bem it Bd. 10 der Entfd.
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bes8 Reihageridhtes in Civilfaden ©. 325 flg. abgebructten llrteite
bes I Givilfenates bed Reichdgerichtes vom 25. November 1882 in
Saden &St. & Co. wiber ben Bermalter der N.{den Konturdmafie in
einem bem vorliegenben wefentlich gleihen Falle im entgegengefepten
Ginne ecfannt iff. Gr Hat daber auf Grund ber BVorldrift in §. 187
.8.8. in dber Fafjung bed Gefehed vom 17. Mirz 1886 durh Be-
fhlup vom 15, Upril 1887 bie Sadje an die vereinigten Sivilfenate
perwiefen, um bie Entfdeibung bderfelben iiber bie Redjtsfrage ein-
ubolen:
3ft fiir bie auf bie BVorfdrift in §. 23 JBif..2 KO. geftipten
Unfedytungstiogen ber Seridhtsftand fiir RKlagen aud unerlaubien
Hanblungen (§. 32 €.P.L.) begriinbet, und swer audy in bem Falle,
wenn eine Mitwirfung bed Gemeinfdjulbrers bei ober im Ein-
verftindniffe mit ber angefodtenen Redytahandlung nidt behauptet ift?
Ungefihts ber erwibnten Entideidbung bed I Civiffenates erfcpeint
diefer Bermeifungdbeihlup ohie weitered ald gereditfertigt.
Sn betveff ber zu entfdeidenden ERed;téfmge war er Anfidht bes
1. Givilfenatd beizutreten.
MBas gunddft den Begriff ,unerfoubte Handlung” im Sinne des
§. 82 PO, betrifft, jo tanm e feinem Broeifel unterfiegen uud als
unftreitig angefeben werben, baf Dderfelbe nidt blof bie firafbaren
Handlungen, fondern aud) die Fille civilrechtliher Berfhuldbung um-
fakt, fobaf Der Geriditaftand bes §. 82 €. P.D. aud) fiir Rlagen aus
civilrechtlichen Deliften begriindet ift, jofern nidyt blo§ eine jhulbhafte
Berlehung vertragdmifiger Berbindlichteiten in {Frage fteht.
Byl. Enifdy. be3 RN.B.'8 in Civif]., Bb. 2 &. 411, Bb. 10 &. 827,
334,
Dennt ald ,unerlaubt im Sinne bed §. 82 a. a. ©. fann nur eine
Handlung angefehen werben, weldje jelbftdndig und ohne Riidficht
auf ein Wertrags- ober vertragddbhuliches Berhilinis ein Llagerecht
begriiubet. Ehenfowenig Innen BVerlepungen durd) bag Gefep auf-
erlegter Berpflidhtungen, wenn fie nidt den Charafter eined Delifted
an fid) tragen, unter den §. 82 a. a. ©. jubjumiert twerbden.
Unlangend nun bdie Frage, ob biernad) die nad) den Vorjchriften
per Ronfurdorbnung und ded ¥Unfedhtungdgejehes vom 21. Juli 1879
anfeditbaven Handlungen unter den §. 32 PO, fallen, verbient jo-
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wobl bie Anfidht, baf alle Unfeditungstlagen fidh ald Delikts- oder
Quafibefiftztlagen dharalterifieren, und daf beshaldb fiir alle biefe
SKlegen ber Gerichtdftand bded §. 32 C.P.D. begriindet fei, wie bie ent-
gegengefepte Unfidyt, welde fiir alle diefe Rlagen den Charalier ber
Delittgtlagen perneint und bedhalb den §. 32 a. a. . fitr unantvend-
bar halt, feine Billigung, Denn einerfeitd fann bei dem Unjpruche,
weldger nur anf ber Unentgeltlidyfeit einer Berfiigung bes Ge-
meinfdjulbnerd beruft (§. 25 K.D.), von einer belittijden Grunblage
bedfetbent nidht bie Rebe jein, ba er ohne alle Riidfidht auf eine wider-
tedhtliche Ubfidyt bejteht, und felbft dem Nadpweife, baf ber Schenfer
mit feiner Wermbgenadlage ober ber Befdentte mit der Vermigena-
unguldnglidjteit be3 Sdenlers nidit befannt gervefen fei, feine Bebeus-
tung beigelegt ift, fobah offenbar nur ber Umftand, baB eine im
Bermigen eined Lritten befindlidye Bereiherung auf einer unentgelt-
liden Berfiigung beruht und die Gldubiger Jdhdbigt, bdie Grundlage
des Anjpruches bilbet und biefer eine fonbittion3artige Natur Hat.
Anbdererfeits liegt aber der RKlage ausd §. 24 Riff. 1 KO.:

+Anfeditbar find " Rechtshandlungen, welde bder Gemeinjchulbner
in Der bem anberen Zeile befannten Ubfidyt, feine Glanbiger ju
benadjteiligen, vorgenommen Hat,”

ungeachtet der fih aud bem JInbalte diefer Veftimmung ergebenden
bmwetdjungen von ber actio Pauliana ebenfo wie biefer gemeinredyt-
lidhen Rlage ein Betrug, eine auf BVertiirjung feiner Sldubiger ge-
tidtete Abjidjt bed Schuldners und eine conscientia fraudis quf feiten
bes Unfedhtungsbeflagten, mithin eine unerlaubte Handlung zum
®runbe, nur baf die BVorausfepungen bed Dolud und bdie Uttivlegi-
timation bed Kldgers, ofue daf jedoch hierburd) die juriftijdye Natur
ber Rlnge verdnbert ift, bier anders ald im gemeinen Redhte nor-
miert finb.

Da fid) fdon bieraus ergiebt, baB Den Unfechtungsdllagen der
Konfurdordbnung pringipiell ein einfeitlicher Gharafter bejitglich
ihres Grunbes nidyt beigelegt werden tann, fo fann Bier daingeftellt
bleiben, mie bie Slage cus §. 24 Jiff. 2 aufzufajjen ift. Jebenfalls
ift e3 aud) in den Falen bed §. 23 KD, burd) welden dad Anfedy-
tungdredit ber gemeinred)tfidien actio Pauliana gegeniiber eine wejent-
lie Erweiterung erfafren Hat, geboten, den Grund, auf rweldem
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bag Bier gewifrte Unfedtungdredyt berubt, befonbers ju ermitteln,
Dennt dadburd), baB bet allen Anfedjtungdanfpriiden ber Qonfurs-
orbnung eine vom Sefebe ald ungeredyifertigt angefehene Benad)-
teiligung von Ronturdgldubigern angenommen werben mug,: ift e& nicht
audgefdloffen, baf ber ®rund biefer Unnabme in ben eingelnen
Gillen ein perfdjiebenartiger, und daf berfelbe audy bavin ge-
funben fein fann, dap eine Danbdlung den Gldubigern gegeniiber ywar
objettiv al3 Unredt erjdeint, ofne daf jebod) ben Handeluben ber
Bormwuef ber Unredlidleit trifft. -

Der §. 23 KO, exflirt nun unter 3iff. 1 fiir anfedjtbar Rechts-
gefchifte bed Semeinfduldnersd, burd) beren Eingehung bdie Ronfurs-
gldubiger benadjteiligt werden, fowie bie einem Konfurdgliudiger ge-
wifhrte Sidjerung ober Befriebigung, wenn die Jahlungseinjtelung
ober Der Untrag auf Erdffnung bez Konfurfes bereits erfolgt und
bied bem anbeven Teife besyw. bem Bldubiger bei Eingehung bed Be-
jhiftes, beyw. bet der die Sicherung ober Befriediqung gewdbhrenden
Red)tahandlung befannt war. Unter Jiff. 2 aber werben die nadh
der BahlungBeinftellung ober bem Untvage auf Eroffnung bed Ber-
fafrend ober audy fdhon in ben leten zehn Tagen vorher erfolgten
Redytdhandlungen fiir anfeditbar ertlirt, mwelde einem Ronfurdgliu-
biger eine Sidjerung ober Befriedigung gewdfren, bie er nidt ober
nicht in der et ober nidyt au ber Jeit zu bGeanfprudjen Hotte, wobei
jebocd) bem {o- Begiinftigten der Beweid nadigelaffen twirh, dof ihm
sut ber betreffenden Seit mweber bie Sahlungseinftellung und ber Gr-
idffnungdantrag, nod) aud eine Abfidt bed Gemeinjdhulbners, ifn vor
ben iibrigen ®ldubigern gu begiinftigen, befannt war,

Der §. 23 ftellt Hiernady weder unter Biff. 1 nod) unter Biff. 2
eine unredliche Ab{idyt, bie Glaubiger ded fpiteren Gemeinjdulbners
su benadjteiligen ober eingelne Glaubiger ju begiinftigen, al8 pofitives
Erforbernid ber Anfecdhtung auf. Cr tniipft vietmehr bad Anfeditungs-
rechit unter Biff. 1 lebigli) an ben Umftand, bdap bereitd bie
Bohlungdeinftellung ober ein Unirag auf Eriffnung ded Ronturfes
erfolgt, und baf ber Dritte begw, ber betreffende Sliubiger mit biefer
Thatjadje befannt war, wikrend unter Jiff. 2 nur verlangt wird, baf
bie betreffenbe Reditshandlung nady ber Bahlungseinjtellung ober bem
Eriffnung3antrage ober in ben lehten zehn Tagen vorher erfolnt ift,
wobei e3 bem Hnfechtungsbetlagten aber geftattet mwird, fid) von bdem
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Rlaganfprudie. durd) den Beweis zu befreien, daf ihm zur Jeit der
~ Danbdlung jene EThatfacen, jotwie eine Ubficht bed Bemeinjduldners,
ihn vor ben iibrigen ®ldubigern su beglinftigen, nicht befarmi ge-
tefen feien. Dap bas Gefeh die nady §. 23 R, anfedtbaren Hand-
Tungen af3 fubjeftiv redit8widbrige, mithin als uneriaubte an-
fehe, wiitbe fih baher nur aud SdjluBfolgerungen entnehmen
laffen. Aber aud) Bierzu feblt e2 an wingenben Griimben.

JIn der BVeftimmung unter 1. wird gwar zur Begriindbung bes
Unfprudied bas fubjettive Woment erforbert, daf dem HUnfedhtungs-
betlagten sur Beit ber betreffenben Handlung bie Fahlungseinftellung
beyw. ber Untrag ouf Crbffnung bed RKonturjed befannt war.
Daraud folgt aber nod) feinedrwegd, baf die in biefer Kenntnid vor-
genommene Redyizhandlung ald eine unvedlidye ober fhulbhafte,
al8 ein civilrechtliched Delift aufufeffen ift. Die Beftimmung er-
Hart §id vielmehr vollfommen audreifend aus bem erfennbaren
Bwede des Gefepes, behufé thunlidyfter Herbeifithrung einer gleidh-
mdipigen Befriedigung ber RKonturdgléubiger aud bem BVermibgen
bed @emeinjdulbners zwar nidt erft den Tag der Konlurderdfi-
nung, fonbern bereit3 ben Reitpunft ber Bablungseinftellung
ober, tenn eine foldhe nidht vorangegangen tar, ben Jeitpunft bes
Croffrungdantrages zum Grunde zu legen, anbererfeitd jedodh
mit Ridfiht auf bie bem Gemeinjdulbner ungeadytet der Jahlungs-
einftellung ober bed Erdffnungdantraged duperlid) verbleibenden Dis-
pofition3fibigteit tm Jnterefle ber Sidjerheit bes Verfehred bdie Un-
fechtbarfeit auf den Fall ber RKenntnid bes Dritten begw. bed
Slaubigerd von biefen Thatfadjen ju befdhranfen. Diefe Unterfdei-
dung und Bejdjrinfung aber ertldrt unb redjtfertint fih durd) die
nafeliegende Betrachtung, bah durd) die Jahlungaeinftellung und durd
ben Antrag auf Erifinung bed KLonturfed bereitd eine fritijdye Ber-
migenslage Ded Sdulbners gur duBeren Eridjeinung gelangt, weldhe
eine mehr ober minder grofe Wahrideinlidyteit feiner Bahlungs-
unfibigleit unb eined bGevorftehenden RKonfurfed begritndet, und bdaf
¢3 baher nidyt fiir unbillig gu evadyten ift, fitxr ben Fall ded bem-
nidjitigen Eintrittes Ded Ronfurfes bemjenigen Dritten begw.
Ronturdgldubiger, welder, ungeadytet der ihm erfenndaren bebdent-
ticgen Bermbgenslage bed Sdjuldners, auf die Eingehung eines bie
Ronfuraglinbiger benadteiligenben Redjtdgeidyiftes mit demfelben fid)
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eingelaffen begw. fid) eine Sicdherung ober Befriedigung verjdafit fat,
bie Buriidgewifrung bed ausd bem Bermigen des Gemeinfchuldners
Berauferten jur Konfurdmaffe aufzuerlegen. Dap ein Glinbiger,
weldher aud dem BVermigen feined Sculdbnerd nur dadjemige erdlt,
auf weldes er ein Bwangsredyt bat, ober welder fidy Hierfiir eine
Siderung verjhafft, wenn er nlaf Hat zu begweifelrt, 0B ber Schuld-
ner audh alle feine iibrigen ®laubiger au befriebigen imftanbe fein
werbe, unb ob nidit infolge feiner Befriedigung bie iibrigen Gliaubiger
eine Einbufe erleiben werden, in bofem Glauben Hanbele, eine
Redjtaverlepung, eine ,unerlaubte” DHandlung begebe, wider-
{priht bageaen vollformmen Dem allgemeinen HedjtBbemufifein, nad
weldem ihm nidht zugemutet weeden fann, im Jntereffe Wnberer auf
bie Ausitbung wohlbegriindeter Redjte zu verzidhten. Wudy ber ge-
wiffenfaftefte Mann Hat bie, aud) erfahrung8miBig feinedmwegsd
audgefdloflene Moglichteit su beriidfichtigen, baB o8 nidht jum Kon-
turfe fommt, indem entweber bad fuldbmerijhe Bermibgen bie jur
Dectung der Koften bed Berfahrens erforberliche Hibe nidht erveidjt pber
ein auBergeridtliher Wflord suftandbe fommt ober bie Bahlungs-
unfiigleit bed Sdulbners durd) eine glidlige Spebulation, durd)
bie. Hilfe von Bermandten oder Freunben u. §. w. wieber befeitigt
with. Ja e3 ift jogar nidt unmiglidy, dah gerabe bie angefodytene
Handlung felbft sur Abwenbung bed RKonfurfes beftimmt war. Wie
tann ¢8 unter jolden Umitinden al3 ein unreblidjed Berhalten,
alg ein Delilt angefehen werben, wenn ber Bldubiger eine ihm an-
gebotene Siderung ober Befriedigung nidht juriidiweift, ober wenn
ev ben bem Seridtdvollzieher erteilten Wufivagy zur BVornahme ber
Bwangdvollftredung nidht wiberruft, wihrend er bod) nidht weif, wem
bie betreffenben MWerte dann zu gute fommen, und ob er nidt etwa
fiic ben {all, baf ed sum RKonfurfe tommt, nur bewirfen werde, dap
er anberen, weniger ffrupulbjen Perfonen ben BVorrang einrdumen
muf, ober bof vor ber Ronfurderdffuung bie betreffenden Werte vom
Sdyuldner allen feinen Sliubigern entjogen werben. ‘

Bgl, Dernburg, Preupifdes Privatredt (3. Anfl.) Bb. 2 §. 128
und Pandetten Bb. 2 §. 146; Cofad, Anfedhtungdredt &. 19.
Sn betreff bed Bier in Frage {tehenden Anfedhtungafalles ecfdeint
¢3 bemnad) aié burdyaud Futreffend, wenn Cofad (a. a. 0. &. 23)
fagt, bas @efep fonne unmiglih dem Gfaubiger die Unnahme einer
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Behlung feines infolventen Seduldnerd verboten Baben, vielmebr
fonne 8 nuv gewollt Haber, baf bder Gegner beim wirtlien Gin-
tritte Des SRonfurfes bie Buwendung, welde e anfénglid an-
nefmen durfte, ben Gliubigern ve3 Schuldners jur Berfligung
ftellen milfle, bah er mit anderen Worten die Buwenbung nuv mit
bem Rififo ber {pdteren Anfeditung annehmen biirfe, auf bdie
mit dev Anfedjtung fiir ihr verbundenen Nadyteife von vornferein
gefaht fein miifie und vemnad) die Gefahr ber Jujolveny bes
Gebers in Hihe ber Buwenbdung ilbernehme.
Bgl. aud) Frohwannn, Die allgemeine Unfeditungstlage €. 50.
Kann Hiermit qud ber Kenntnis bes Glaubigers von ber Babhlungs-
einftellung ouf dbad Borhanbdenfein einer jubjettio redytéwibrigen ¥Ub-
ficht ober Gefinnung mit Sidjerheit nidt gejdhloffen und ber Redyta-
grund Des in §. 23 Biff. 1 R.0. aufgeftellten Anfeditungsanfprudies
nad) befjen realen Erfordernifien nidt in einer unexlanbten Hoandlung,
fonbern nur in dem aefepgeberijchen Gevanten gefunben werben, daf
¢ im Jnterefe ber ufredjterfaltung bes Kredited bder Bwed-
mégigleit und Bilfigleit entfpredye, unter ben begeidineten Voraus-
fegungen, fall3 ber Ronfues wirf(id) audbridyt, dem eingelnen Gldubiger
begw. bem Dritten eine Berpflidhtung jur Ridgewdhe ju Gunften
ver Ronturagliubiger aufzuerlegen, fo fegen aber aud) teine gwingenben
@rinbe vor, in betrelf ber in §. 23 unter Biff. 2 ftatuieeten An-
fedjtbarteit bas Gegenteil anzumehmen. Rwar geht basd ®efep bier
offenbar bavon aus, baf fdon in ber legten Beit vor der Baplungs-
- cinjtellung begw. vor bem Erdffnungaantrage die bedenkliche Bermbgens-
lage ve3 Sdjuldners in ber Regel erfenmbar gewefen ift, wenn bie
Gewihrung einer Sidjerung ober Befriedigung erfolgt rar, auf welde
bem ®ldubiger ein redhtlicger Aniprudy nidyt zuftand, und daf er-
fafrungdméafiq in folthen Fallen die Siderung ober Befriedigung hiufig
auf ber dem betveffenben Glanbiger befannten Ubficht bes {péiteren
@emeinfduldnerd berubt, ihn por den iibrigen ®ldubigern zu be-
giinftigen.  Denn nuv anf biefe Weije ertldnt o3 fich, baf bas Gefes Jur
Begriindung ves Anfyrudhes ein fubjeltives Grfordernis ouf feiten bes
UAnjechtungabetiagten iibevall nidyt aufftellt, fonbern e3 diefem iiber-
lafit, ben DBeweis au erbringen, ba§ ifm jur Beit ber Hanbdlung
webder bie Bahlungseinfieliung oder der Eréffnunggantrag nod jene
Ubfidyt bes Scdjuldnerd befaunt war. Aber queh in biefen Fillen
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braucht bei bem Gemeinjdulbner unb bem Anfechtungsgegner Hifer
Glaube nidyt notwendig vorguliegen, da bier ebenfalld nody nidjt feft-
ftand, daf e8 jum RKonfurfe Fommen rwerbe, und der Anfedjtmgs-
gegner audy den Fall in Betradit jiehen durfte, dbaf ber Rontura
nodj abgewenbet werben fonne. Hud) (ft fich bie Befretung ez
Unfecgtungabetlagten jur Ridaervihr vermige bes ibm nadjgelaffenen
Berweifes als ein Crfap fiir die unginftigere Qage auffaffen, in
weldjer er fid) im Bergleide mit dem Anfedhtungsbetlagten im Falle
bes §. 24 Biff. 1 KD, befindet, weldjem gegenitber ber Rlager ben
Beweid feiner Befanntfoft mit ber Abfidht bes Gemeinfdulbduers,
feine @ldubiger su benadyeiligen, su fiifren Hat, und daf €8 fih in
ber Zhat nur um eine folhe BVergiinftigung bed Unfecdhtungs-
betlagten im Falle bes §. 28 Biff. 2 hanbelt, ergiebt fich dbaraus, daf
nad) §. 23 Biff. 1 der Beweis ber Unfenntnis bder Begiinftigungs-
ober Benadyteiligungdabiicyt ben Anfehtungigegner nidht befreit.
Bl Peterjen, Konfurdordbnung (2. Aufl.) S. 99.

Dasd gefepgeberijde Motiv, daf Rechishandlungen der Hier frag-
liden Art Haufig in reditdwidriger Abfid)t vorgenommen werben,
veditfertigt nicht Die Unnahmre, fie feien bis jum Beweife des Gegen-
teifed immer al8 unerloubte Pandblungen anfzufaffen und gu be-
Banbeln unb, wifrend bie Beftimmung bed Gefeyed fih aus anbderen
(realen) @riinben genitgend redjifertigt, einen Dolus ober priju-
mierten Dofud ol Srund der gefiatteten Anfechtung aufzuftellen.
©pegiell im Falle bed §. 23 Biff. 2 K.DO. fpricht dagegen, ald Grund
ber Rlage einen Dolu, eine redjiswibrige Gefinnung bes Bellagten
angufeben, der Umftand, baf — wie bem Gefepgeber bei der grofen
Cdjwierigfeit bes bem Beflagten nadjgelaffenen Negativen-Beweifes
unmbglich entgehen fonnte — bad Mifilingen diefed Bemeifes nod
feinedyoegd aeeignet ift, bie ben Gegenftond bezfelben bilbende 1in-
fenninia ber betreffenden Thatfadjer auf feiten bes Betlagten su wider-
legen, fobafi ein mwirflider Dolug biefes Betlagten ald G-
forbernia ber Anfechtung vom Gefepe nidt aufgeftellt fein Fam.
€in Oefepgeber aber, welder i), inbem er auf Grund thatitichlicher
Borausfegungen eine civifredhliche Verpflihhung ohne bas Vorliegen
eineg Bertraged oder vertragdifhnlichen BVerhaltnifjes {tatuiert, mit bem
blofien Berbadjte eines Dolus begniigt, gieht eben bamit zu er-
fennen, baB ber Rechtsgrund bdiefer Berpflihhung nidt auf einem
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Dolus fondern aquf legislativen Bwedmafigleitsridfidten beruft.
Bgl. Cofad, a. a. ©. &. 18,

Die Annabme, daff, wenngleich die Klage aud §. 23 Biff. 1 nidht
auf einer unerfaubten Pandlung beruben follte, dody jebenfalld bie
Rlage aus §. 23 Biff. 2 als Deliltstlage aufjufaffen fei, weil Hier bis
sum Beweife Ded Gegenteiled bie Kenniniz bded Unfedtungabetiagien
von einer Begiinftigungsabiidht ded Gemeinjduldbners voraus-
gejent werbe, wiberlegt fid) burdy bdie Crwigung, baf nady §. 23
Biff. 2 ber Bellagte aud) im Falle ded Gelingend bded ikm in
biefer Nidhtung obliegenden Beweifed Haftet, wenn er nidt zugleid
ben ferneren Beweid erbringt, dap ifm bie Bahlungseinftellung
ober der Eriffnungdantrag unbefannt war, woraus {id) zugleich
ergiebt, bap die gedbachte BVeftimmung Leinedwegd dledthin gegen
bic Ubfidht bdedz Sdjuldbners, einen Gfiubiger vor ben anbderen zu
begiinftigen, und gegen bie Renntnid bes Begiinftigten von bdiefer
Abfidht gerichet ift.

Bgl. Eutjd). bder vereinigten Civilfenate, Entidh. ded3 NG5 in

Civilf. Bd. 10 &. 38.
Sn einem fo gearteten Falle bleibt aber als Grund ber Unfedjinng
nur die LThatfache iibrig, dap ein Glaubiger eine Siderung oder Be-
friebigung, bie er nidjt ober nidht in ber Art ober zu ber Seit bean-
iprudjen fonnte, infolge einer Medhtdhandlung erfalten Bat, weldhe in
pie Beit nad) ber Bablung3einftellung ober ded Croffmungdantrages
fallt, ohne dap der Betlagte feine bamalige Untenninis von bder Jah-
lunggeinftellung oder bem Eriffnungdantrage bawveifen fann, unb es
ift in der That nidgt einzujehen, rweshalb bei diejem Thatbeftandbe ein
Delift bes Anfecdhtung3bellegten angenommen werben jollte.

Fir die Annahme, daf rweber in dem Falle unter Fiff. 1 nod
in pem Falle unter Biff. 2 §. 23 ber Redtsgrund der Unfedhtung in
einer unerlaubten Pandlung befteht, fpridt benn audy, daf, wie in
ber obenerivifnten Entjdjeibung ber vereinigten Givillenate - ndfer
audgefiihet ift, eine befujsd ber BVolljtredung eined redtstriftigen Ur-
teiled bewirtte Pfandung zu ben nad) Biff. 2 anfehtbaren Rechts-
Handlungen gehort, weil die bioke Moglicyteit oder bie von der Progeh-
orbnung gewdfrie Ausfidyt, burdy dad Borgehen bed Seridytdvolziehers
ein Fauftpfand zu erlangen, einen jdon vor der Pfandung beftehenden
Anfprud) auf Siderung im Sinne des Gefehes nidjt begriindet,
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{owie ferner bie Beftimmung ved §. 28 K.0., nad rneId;er bie Un-
fedhtung (aud) im Falle ded §. 23 Biff. 2) baburd; nidst audgefdjloffen
wird, baf fiir bie anjufedjtende Nedytahandblung ein volljtretbarer
Sdulbtitel erlangt ober bag biefelbe burd) Fwang3volftredung ober
burd) Bolziehung eines Urreftes erwirft worden ift. Demn man
wirh nidht annehmen rwollen, daf dad Seridht bei einer ,umerlaubten”
Handlung mitwirfe. Und bod) ift. bagfelbe gar nid)f in ber Lage,
fid) biefer Mitwirfung aud) in Lenninid von bem BVorliegen ber
thatfidtiden Borausdfepungen ber Unfedjtungsfille bed §, 23 KL,
au entyieher, ja bdie Borausfepung bes bingliden Nrrefted, welde
nady §. 797 G.R.D. in ber Beforgnid befteht, bap ohne befjen Ber-
hingung bie Bollftredung bdes Urfeiled vereitelt ober wefentlidy er-
jdmwert werben witcbe, fann gerabe burd) die Bahlunggeinftellung
gegeben {ein, wenn ndmbid) biefelbe unter Umftdnden erfolgt ift, weldpe
bavauf jdliefen Inffen, daR ber Scdjulbner ober ein unbereditigter
Dritter Bermdgensjtiide befeitigen, begw. dem Yngriffe der Slaubiger
entziehen werbe. Falt aber aud) die unter Witwirfung ded Gerichtes
vom &ldubiger erwirfte Pfandung unter die BVorjdrift bes-§. 23
Biff. 2 (unb pwer oud) dbamn, wenn fie ofhne Mitwirfung und Ein-
verftdnbnid bed Sdyuldners erfolgt), fo liegt fein Grund vor, bdiefer
Borfdrift einen anbderen Redtsgrund beizumeffen, wenn eine unter
Mitwirtung bed Sdjulbnerd, aber ohne WMitwirfung ober dod) ohne
RKenntnid bed Geridyted borgenommene Handlung in Frage ficht.

&2 tommt nody Bingu, bof bie Meid)sfonfurdorbnung bie Un-
fedytungsfille bes § 28 nidit eltva aus bem,. vom Gefidhtdpuntte ber
Arglift audgehenben romijden Redyte, fondern aud neueren Ge-
feben und Unjchauungen Heriibergenommenen BHat, twelde fidg im
@egeniate u bem tdmifdjen Redite gebilbet unb ba3 Unfedhtungs-
redht in wefentlider Yrt erweitert Gaben, wobei vorzugdweife bie
Borfdriften ded frampdfifden Redited und der preufijden Konfurs-
orbnung von 1835 mafaebend waren, indem ber §. 23 wefentlid) ben
§§. 100. 101 preuf. .. entfpridit und biefe ben Arit. 446, 447 bed
franzéfijen Fallimenidgefees von 1838 nadyqebilbet waren. Yud)
biefe Borjdriften beredhtigen ober ywingen dody nidht su der Annabme,
in ben {dllen bes §. 23 K.0. al8 Redjtdarund der Anfedhtung ein
Delitt oder Quafibelift anzufehen. Denn nad) Art. 446 ded frangd-
fijhen Fallimentdgefeses find bie freigebigen Berfiiqungen, die ver-
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friigten Bablungen und bie durd) Hingabe ‘an Sehlungsftatt u. §. w.
gewiifrten Befriebigungen fowie bie Planbbeftellungen, wenn bieje
Hanblungen in ben jehn Tagen bor der Sahlungseinftellung erfolaten,
Eraft be8 Gefepes ungiiltig, ohne baf e3 Bierbei auf bdie Kenninis
be3 Anfedjtungdgeqnerd von ber Vermdgensdlage bed Schulbnerd an-
tommt, wogegen nacy Urt, 447 bie iibrigen Bablungen und unentgelt-
liden Redtageidbifte fiir ungiiltig erflért werben tinnen, wenn {ic
nad) ber Sahlnngdeinftellung erfolgten und ber Anfechtungshellagte von
biefer Senntnis Daite, ipobei bann nody ber Art. 1167 Code civil
in Betradyt fommt, weldjer die in fraudem creditorum vorgenommenen
Hanblungen fiir anfeditbar erfldrt, Obgleid) hiernad) bei dber Bor-
jdhrift Ded Urt. 446 offenbar die Eriwigung mifgewirtt Hat, daf bie
vorgenommenen Handhumgen im Jroeifel auf einer Benadhteiligunga-
ober Begiinftigungdabfidit beruben, ift nun aber bod) bei dem rein
obfeftiven Thatbeftande bie Annabhme einer unerlanbien Handblung
andgefdloffen, ba dag gefepgeberifde Motiv nidit bie Folge Haben
fann, baf joldhe Pandlungen, fiv beren Lhatbejtand eine argliftige
Abfidit nidht erforberfid) ift, al8 unerfaubfe anjufeben find. Dem
et 447 fann aber nidt die uffaffung zum Grunbe liegen, aus
ber Renninis der Bahlungeinftellung ergebe fid) ohne mweitered eine
redjtdwibrige Ubfidyt, ba der Beweis biefer Renninia bad Geridpt zur
Ungiiltigleitderflarung gwar berechtigt, aber nidht verpflidytet.
Sedenfalld ift feit langerer Beit in ber framgdfijdien Redtiprecdiung
bie Huffaflung Herrjdjend geworben, baf bie Renntnis von ber Jahl-
ungeinftellung nidyt gleichbedeutend fei mit ,mauvaise foi*, welde
‘vielmefr etwad weiteres vorausfeBe, fodaf and) ein ungeadjtet
foldher Kenntnid abgefdyloffenes Gefhiaft ober eine mit derfelben an-
genommene Sahlung in gutem @lauben erfolgt und giiltig fein Yonne.
Bgl. Dallos und Bergs, Code de commerce, Art. 447 N. 73 flg.,
indbefondbere M. 97. 99; Sirey, Recuneil Bb. 44 &. 219, Bh. 61
©. 610, Bb. 64 €. 384 und Bp. 68 &. 117; Peterfen, Kou-
furgorbuung (2, Aufl) &, 106—107.

O Betreff ber §§. 100 u. 101 preufy. KD, war die vorliegende
Grage gwar fireitig, inbem bad Reich3oberhandelsgeridht tin Wiber-
fprudie mit ber Unfidt ded prempijdhen Dbertribunales wieberholt
ausgefproden Haot, baB baz elep die fraudbulije Abficht bez An-
fechtungdbeflagten treffen wolle, beaw. baf der Beweid einer unred-

. b R&. Entid. in Cisi. XX 28
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Tidjen Wbfitht nut bedhalb nidyt geforbert wexde, weil berjetbe {don
alg erbradyt angefehen fei.

Bgl. Eutfd. bes RO.H.G.'5 Bb. 7 ©. 334, Bd. 10 &, 211. 249

und Bb. 15 S, 8l.
Uber in einer fpiteren Entfcheibung,

pgl. 0. a. D. Bd. 21 &. 248,
Bat bad Reidysoberfandeldgeridht anerfannt, sur Begriindbung einer
©dadenserfabpflidt tinne bie gefedlid) nur prafumierte Fraus
nidt dienen, dba ein pofitiver Dolud nidyt dorliege. Wud) erjdheint
nad) den WMaterialien gur prenfifden Konturdordbnung bdie Anffafjung
afg eine nidjt unberectigte, Daf bad ®efeh nidyt die ULficht eines
Dolus fingiere ober prifumiere, fonbern bie betveffenden ftrengeren
Borfdriften nur mit Ridfidt auf die Erfahrungen bes tiglichen
Qehensg eclaffen Dabe.

Bgl. Wengel und Klofe, Kommentar &. 57, 59.

Die Avqumentation, daf in allen Fallen ded §. 23 K. bem
Berhalten bed Unfedjtungdbetlagten eine fubjeftive Unredlidhteit
beigulegen fei, weil er in RKenninid gewifjer Thatjadjen, bei beren
Borlieaen pag Gefep died nicht sulafien wolle, anbere Glaubiger be-
nadteiligende Recditdgefdiifte mit dem Schulbner abidiliefe ober fidy
Borteile gewihren laffe, ouf welde ihm ein rechtlicher Anfprudh nicht
attftand, wibrend dad Gefel bad zur Beit vorhanbene Vermigen zur
gemeinfamen unb gleidmdfigen Befriebigung der Glaubiger nad
Beftimmter Drbnung verwenbet wiffen wolle, erfdeint dem Borjtehen-
pen zufolge nidt al8 jutreffend. Das Gefeh Hat bie betreffenden
Pandlungen weber bem Sculdner nod) dritten Perfonen verboten.
Die mbglicdhe Benadhteiligung der oder ber {ibrigen Ronturdgldubiger
tritt erft ein, woenn e wirtlih jum Konfurfe fommt, und nur fir
biefen Fall wirh dem Unfedjtungsbetlagten die Bflicht sur Riid-
gewdhr aujerlegt, welde fi§ ausd vealen Sriimben der Billigleit
und Broedmifigleit oudreihend ecfldct, obne baB e8 erforderiid)
wdve, diefelbe auf eine jubjeftive Unredlichfeit juriidjufiihren. Anudy
Bat bad Gejep in dem Falle bed § 23 Biff. 2 — toie bodh durd) eine
anbere {afjung leid)t ite gefdieben fonnem — in feiner Weife su
erfetnen geaeben, baf e3 aud) hier al8 pofitive Borausiehung dexr An-
fechtungstlage bie Senmtnis ded Anfedjtungabetlagten von der Jahlungs-
einftelfung u. f. w. verfange, vielmehr Bat ed, ofme eine Préifumtion
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fiir ein fubjeftiv rechitBmidriged Berbaften bdesdfelben andzujprechen,
biefemt nur ben Beweid einer die Anfedhtungstlage elibierenden Cin-
rebe freigelafjen, unter welden Umftdnben bie Annabme, baf be-
#ilglidy eine3 Teiled be3 RKlagegrunbded nur bdic Beweidlaft gednbdert
fei und bas Gefep bie betreffenbe Kenntnid bed Unfeditungsbetlagten
hig zum Beweife bed Gegenteiles priajumiere, ald willtirlid) er-
jcheint.

Nod) weniger ift die Weinung zu billigen, dop die abiidhtliche
Begiinftigung eine3 Gldubigers vor bden iibrigen und bie Annahme
einer foldien in RKenntni3 der hievauf gerichteten bficht, bedhalb
nur al8 ,unerlaubte” Handlungen betradjtet rwerben fonnten, weil ein
Bertragsverhilinid zwifden der KRonfurdmafle, bezw. ywifden den
iibrigen ®ldubigern und den Anfedjtungdbeflagten nidht eyiftiere.
Denn biefed Argument beweift einesteild zuviel, da ¢8 audy auf den
bie unentgeltlidhen BVerfiigungen betreffenden Anfedjtungsdfall bes §. 25
K. paffen twiirbe, bet weldem von einem beliftartigen Charafter der
Slage zweifellod nidht die Febe fein fann. Und anderenteils ift
babei iiberfefen, daf bie Wnfedhtungstlage je nad) ber Auffafjung bes
Gefetred ebenjorvoh! einen fonbdittiondartigen Eharatter (actio quasi
ex contractu) ald einen belitti{djen Baben famn.

Gin Dolug fann aud) nidt barin gefunben erden, daf der
Unfedjtungdgegner eine Suwendung, welde vom Gejepe fiic den Fall
ber voraudgefesten Renntnid fiir unftatthaft erfldrt ijt, ungeadhtet
biefer Renntnid annimmt. Denn dad Sefep erflirt — und zwar
Tebiglih banm, wenn hinterher die Eroffuung des Konfurfes erfolgt
ift ~ nur bag Behalten der Juwendbung filv unflaithaft, indbem es
bem Unfechtungdgeqner die Verpflicdhtung zur Riidgewdhr auferlegt.

Hudhy aud ben fonftigen Beftimmungen bder Konfurdordbnung ift
fitr die Uuffaffung dber Klagen aus §. 23 al3 Klagen aud ,unerlaubten
Handlungen” irgend ein erheblicher Grund nidht zu entnehmen.

e gilt gunddft von ber Art und Weife, wie in §. 30 der
Umfanyg ber Verpflidhtung jur Riidgewdhr georbnet ift, indem bHier-
nad) swar ber gutgliubige Empfinger einer unentgeltlichen Leiftung
biejelbe nur infoweit guriidjugervihren Hat, ald er durd) fie be-
reidjert ift, in affen ibrigen Fillen aber bad aud dem Bermbgen
bed Gemeinfdjuldbrers Berauberte, Weggegebene ober Anfgegebene zur

Ronfurdmaffe juriidgervahit werden mup. Denn mag aud) die Dolus-
28
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theorie ber Motive hierbei nidht ohne Cinflufp geroe‘ien fein, fo erfellt
bod aus biefer Borjdrift nod) feinefwegd — wie in den Urteilen
be L Civilfenated jugegeben ift — mit Beftimmtbeit, bap alle ibrigen
Anfechtungdgegner ald unvedblidhe Befiper Beﬁunbe[t feien. SYeben-
fell3 iwiirbe Davaud nidt folgen, daf dad Gefep in allen bdiefen
FKillen ber Anfeditung ald RKlagegrund eine unerlaubte Handlung an-
nimmt, ba bei ber gefeblichen nfftellung von Werpflidhiungdgriinben
der Umfong der BVerpflihhung aud Bredmdpigleitdgriinben in be-
liebiger MWeile geregelt werben famn, und ba die fich aud ber BVor-
jbrift bes §. 30 evgebende Berpflidhtung bed Unfedhtungsgegners,
fiir untergegangene Sacdhen WertBerfat au leiften und empfangenes
®eld zu verzinfen, aud) fjdhon durd) den Geficytapuntt gereditfertigt
witd, baff ihm nad) Unnahme bed8 Gejepes ertennbar war, ber
Sdjulbner befinbe fidh in einer fritiffen Vermdgendlage, beren un-
giinftiger Berlauf fitr ihn dbie Berpflidhtung ur Riidgewibhr herbei-
fiibren thune, und daf er mithin von vornherein berufitermagen auf
biefe Gefahr Hin Hanbdelte.
Ghenforvenig ift erheblides Gewicit davauf zu legen, def nad
§. 211 8. die in §. 23 Biff. 2 erwibnte Begiinftigung eined Gliu-
bigers auf feiten bes Gemeinjdyuldners jogar eine ftrafbare Hand-
" fung barftellt. Denn bie Unfechtung des § 28 Biff. 2 ift — wie bereits
\oeiter oben Bervorgehoben ourbe — aund) fdhon Dann begriinbet,
wenn e3 dem WUnfeditungdgegner nur miflingt, feine Unfenninis von
ver BahiungBeinftellung zu beweifen, mag er aud) dbargethan
Habert, baf ibm eine UGfidit bes Sdulbner3, ihn vor den iibrigen
@ldubigern gu begiinftigen, nidgt befannt gerwefen fei. JIn einem
auf feiten ded Anfedytungsbetlagten vorhanbdenen ober dod) prifumierten
Bewuftiein von der ftrafbaren Handlung ded Schulbnerd tann mit-
Bin ber Nedtdgrumd ber HAnfedtungsflage aud § 23 Fiff. 2 nidt
gefunben werden. WuGerbem Bat die Reidhdtonturdorbnung in Ab-
weiung von ben Beftimmungen der preufijden Konfurdordbnung,
weldie aud ben begiinftigten Empfinger mit Strafe bebrohien, von
ciner folden Beftrafung abgefefen, und zwar nad) den Motiven
nicht einfach Deshalb, weil biefe Borjdrift mit Redjt in ber Proyis
I3 zu Bart getabelt fei, fonbern suglei) mit ber weiteren Begriin-
dung, Daf ber Gldubiger fein Redt verfolge, und baf er, wenn
er babet ben Ronturdanfpruch ber iibrigen verlege, wobl civilredt-
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lid) unwirtjam Banbeln, aber nidit beftraft werben finne, tveldpe
TMotivierung dafitr {pridit, baB bdad Gefes andy bie civilredtliche
Unfedytbarkeit nidht aud jubjeftiven, fonberm nur aud objeftiven
Griinben fiir geredifertigt eradtet.

Yus bem §. 33 K., endlid), nad) weldem bdie gegen dben Erb-
laffer begriinbete ¥Unfeditung aud) gegen bem Erben ftottfinbet, mag
fidy anbererfeitd ein erheblihed Moment gegen die Anffajiung folder
Rlagen ald Deliftstlagen nidit entnehmen laffen, da, wenngleid nady
gemeinem Rechte auf Grund eined fonftanten Geriditdgebraudyed ber
Erbe fiir Delilta{djulden nur Haftet, joweit die Erbidoft reidht, dod
mandje deutjche Landesredite, namentli) bas preufijde (vgl. §§. 418,
419 ALR. L 9), in bejug auf die Vererblidhleit einen Unterfdyied
swifden Gejdifts- und Delittzjdjulden nidpt maden.

Sdlieplid) ift uzugeben, dap ber Berfaffer ber Motive ju bem
Entwurfe der Neidyslonfurdorbmung allerbing® rwohl ungweifelhaft
von ber Unfiht audgegangen ift, daf alle nfedhtungstiogen mit
Ausnahme der in ben Fallen bed §. 25 gegebenen, indbefondere auch
bie Anfedjtungdtlage aud §. 28 Riff. 2 K.DO. auf einer unerlaubien
Handlung beruben, daf der Dolus, die Fraudulofitdt, die Unreblid)-
feit, ber bife ®laube ben Redjtdgrund ber Unfedjtung bilden. J[n
vem Gefepe felbft Hat died aber feinen Ausdbdbrud gefunden, und
ette entjdjeidenbe Bedeutung fonnte ben Motiven und den BVerhanbd-
lungen ber Meidjtagsfommiffion nur beigefegt toerden, infofern fie
aur Beftdtigung ded bereitd andermeitig ermittelten Sefepes-
willens verwenbbar wdren. Died ift aber nidht der Fall, und e
geniigt Bier, in betref] bev Bebeutung ber Wotive, fowvie bed in Den-
felben fonftruierten jog. ,Ronturdaniprudes” fiir bie vorfiegenbe
Frage auf bie Husfithrung in bem Crienntniffe des I Civiljenats,

ogl. Entjd. bed RS’ in Cinili. Bb. 10, S, 330—333,
bejugzunechmen.”



