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8. Dorausfchungen der Nufedtung nad) den §§. 2. 3 Riff. 1 bed
Reiddgefesed bom 21. Juli 1879, indbejoudere:

1. Subfidiaritit ed Unfediungdredited, Berind) der Bwaugsvoll-
ftrednng in dod Mobiliarvermogen bes Sduldnerd; Miglidteit
ciner teilweijen Befricdigung ded Gliubigerd aud legterem.}

2. Berinfernng bes suriidugewihrenden BVermégend gegen ein

augemeffencd Eutgelt,? _

Befoubdere Geftaltung der Ubfidy deé Sdyuldnerd, die Gldubiger
burdy die Berinferung su benaditeiligen? Mitverhaftung der
Ehefran ded Anfedtungdgegnerd nad) den Grundjapen ded nai-
jauifdyen eheliden Giiterredhied fiir die frauduloje Abfidyt ihres
Ehemaineed, end) wenn fic dew Betduferungdvertrag nidyt mi-
nbgejdlofjen Hat??

1L (Siui[feuut. Yrt. v, 30. Dttober 1888 i. &, Fr. L. Eheleute (Beft.)
. 3. U (8L) Rep. IIL 167/88.

I Qanbgeridit WieBbaden.
II. Qberlanbedgeridht Frantfunt a./IR.

&..'J:c

' Entfd. de3 R.0.8 in Tivil]. B, 12 Nr. 119 &, 400; Grudot Rafjows
Stiingel), Beitrdge x Bd. 29 &. 122, Bb. 30 €, 1087; Wilmowsti, fonturs-
otdbrung 8, Aufl. Anfong §. 2 &. 516; Tojad, Anfedtung3redit o ©. 44 und
st 8. 82 bed diterr. Unfrdtunggefepes vom 16, Miry 1882; Steinbad), Un:
feditungdgefcy ©. 128; DMenze!, Dad Anfeditungdredit der Stdnbiger nady Bter=
reidjiffjen  Pedite &. 55. — Dogegen: Hartmann, Anfedtungdredit 8. WAufl.
&. 18, ber ben @ldubiger fliv verpilidtet Gilt, oud teilieije Dedung durdy Exe-
tution gu fuden. ]

* Gntjd. b8 R.G.8 in Civil]. Bd. 10 Rr. 2 .8, BH. 18 M. 22 6. 122,

* Entjd). ded R.B7¢ in Civilf. Bb. 9 Nr. 18 S, 13, Bd. 12 %r. 15 . 66.

9. €
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. ‘Der Bater bed mitbeflagten Ghemannes, Wi, L. zu Hof &d.,
fdjulbete Tout Abredymung vom 24. Juni 1884 dem Kildger aus Bieh-
binbeln bie Summe von 3050 o unbd verpflidhtete fich, biefen Be-
trag uert Binfen gur cinen Hilfte in einem Jahre und jur anbeven
Dilfte in zwei Jnhren zu bezablen. Gr wurbe im Januar 1887
mitteld Buftellung. eined Jahlung3befehles auf Bahlung belangt. Die
Mobiltaveretution in bas Bermibgen bes M. L. blieb erfolglos, wea-
Balb ber Gldubiger wm Anberaumung eines Termines zur Ableiftung
be8 Dffenbarungseided bei bem Bollftredungdgeridhte nadfudte. Das
SPImtégerldjf gab biefem Antrage ftatt; sur eiftung bes Offenbarnngs-
eibe3 ‘fam e3 jedod) nicht, da der Bruder bed Sdhulbmers eine gerichts-
dratlidhe Befdjeinigung dbes Jnhaltes ll[!El‘lfld)tt Dok T, L. feit Som-
mer 1886 geiftig geftort fei.

Ingwifden, und gwar fjdon am 21. Februar 1885, Batte fer
Sdjuldbner bie Padyt des Hofed Sdj. an feinen Sohu Fr. ., den jepigen
Mitbelagten, iibertragen nnbd demfelben zugleid) fein gefamies berweq-
liched Bermbgen - [ebendes und toted, barunter bie gum Leben mnot-
wenbdigiten Gegenftinde, fiiv 22000 o verfauft, aud) den Emypfang
ve3 Ranfpreifes quittiert. Diefen BVertrag Hat mm der flager fo-
wohl bem Fv. L., a3 aud) defen Ehefran gegeniiber mitteld Klage
aus den §3. 2. 3 Biff. 1 bes Reihsgefepes vom 21. Juli 1879 it
ber Behauptung angefoditen, baf ber Sduldbuer jolden in der bem
Fr. L. befannten AbJid)t, feine Gléubiger zu benadjteiligen, abge-
. jdylofjen Babe.

Jn erfter Inftang find bie Beblagten, ihrer Einwendungen un-
geadjtet, berurteilt worden, jur Befriebigung bed Kldgers wegen deffent
Forderung von Hauptgeld, Binfen und Koften die Swangdvollfivedung
in bie Iaut Werfraged vom 21. Februar 1885 pon M. L. gelauften
Begenftdnde gefdiehen zu laffen. Die BHiergegen eingewendete Be-
tufung blieb obne Erfolg. Audy bie Revifion wurde zuridgeviefen
aus folgendben - '

. @riinden:

«Die Parteien ftreiten. dariiber, 0b vorliegend bie gefeplichen
Bovausjepungen ur Anfedtung ded von bem Beflagten mit feinem
Bater abgejdivfjenen Kaufvertrages gegeben feien, ob indbefonbere
bie Bahlungdunfibigleit des Sdulbnerd, defjen bfidht, durd) bie
taufliche Ulberlaffung feines gefamten Mobifiavvermigens an den Ve-
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flagten feine @ldubiger ju benadhteiligen, und bie RKenninis beg lepte-
ren von biefer Ubficht dargethan fei. Der Berufungsridyter Hat diefe
Srage in lbereinftimmung mit dem Sanbdgerichte bejabt. €3 ftelt
fejt: ,baB bie von bem Rldger vor Erhebung ber Anfedhungstiage
verfudite Bwangsoollftredung in bas Mobiliarbermbgen feined Sduld-
nerd wegen Mangeld pfandbaver Mobilien erfolglosd geblieben fei,
und bie bor bem Beflagten im gegemmirtigen Progeffe begeichueten, -
bem Sdyulbner perblichenen Bermdgendobjelte teild fberhaupt nidt,
teild nidht zur volftdndigen Befriedigung des Kdgerd Herangezogen
werben finnten. Jenes gelte namentlidhy von den- nod) im Befipe bes
Sdyulbners befinblichen Liegenfdiaften, ba biefelben ioeit iiber ifhren
Wert hinaud mit wvorgehenden Hypothetidhulben belfaftet feiem, biefes
von den Husftinden bed Sculbnerd im Gelamtbetrage bon 2440 o,
infofern - Hiervon faum bie Dilfte mit 1200 o ald bereited ercfu-
tionafdhiges Wermdgen zu eradjten fei, twoburd) von ber Fovberung
be3 Rldgerd jur Beit der angefodjtenen BVerduBerung mehr nidt als
etwa gwei Fiinftel und zur Beit ber Klagerhebung nidyt einmal ein
Drittel Habe gebedt twerben ¥omnen. Nady freiem ridterlihen Er-
mefjen fei unter joldjen Umftinben bem RKidger nidht zuzumuten ge-
wefen, die BrwangSvollftredung in bie vom Bellagten nambaft gemadyten
Yusftinde vor Erhebung der Anfedtungstlage durdjzufithren. Die
feptere entfpredhe aber aud), jo fithrt ber Berufungsridjter weiter aus,
ben Erforberniffen bes §. 3 Biff. 1 bed Reihsgefesed vom 21, Jul
1879. DHierbei erfdheine die von Dem Bellagten in biefer Beziehung
nidgt ausdriidlih angefodtene Entjdeibung ded erften Riditers aud
nady jepiger Sadilage zutreffend. €3 hobe ben RKontrafenten bes
Berduperungdgejdidftes vom 21, Februar 1885 nid)t unbefannt blei-
Den fomnen und fet ihnen aud) wobl befannt gewefen, dok nad) Be-
feitigung ber verfauften Mobilien Teine sur Vefriedigung ber unbe-
vorzugten ®lanbiger bed M. £, su benen aufer bem RKidger nod ein
gewiffer . &. wegen einer Forderung von 903 o4 nebjt 6%, Binfen
vom 20. Miry 1882 an gehirt habe, irgenbie jureihende Objefte
iibriggeblieben jeien. Daf ber in jenem Bertrage jtipulierte Kauf-
prei3 von 22000 o ober aud) nur die Zeiljumme von 15000 off
Bar an ben Wertdufer bezahlt worden fei, wie Beflagter behaupte, fei
nidt ermicfen. &3 fei bied aber aud) unerheblich; .benn Habe ber
Sdulbuer wirtlidy minbeftens 15000 o erBalten, fo folge qud der
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Thatlache, bap Derfelbe biefen Betrag demnddhft gany verausgabt
Babe, ofme Die (forberungen hes Rldgerd unb ded A. D. gu beridy-
tigen, bie Benadyteiligungsabiidit bes Berdufperers, die dem Erwerber
per Mobilien nicht unbefannt habe fein tomnen; fei aber, ohne bah
Bavzahlung erfolgte, der Kaufpreis feitend bed Veridufererd quittiert
wotben, jo fei hievausd bie fraubultfe Abfidit der Kontrahenten un-
ntittelbar zu emtrefmen.”

Mit Unrecht greift dev Revifionstldger diefe Enifdetdbung ald
redytaivrtiimlidy an.

Tas ben erften Streitpunft angeft, fo gewdhrt der §. 2 bed
Reidhsgefepes pom 21. Fuli 1879 jedem Gldubiger, melder einen voll-
ftredbaren Sduldtitel erfangt Hat unbd deffen Forberung fdllig ift, bie
Befugnia, Redtdhandblungen feined Sculdners auperhalb bes Kon-
turdverfobrens alé umwirifam enjufechten, fofern bdie Bwangzvoll-
ftredung in bad Vermbgen bes Schuldbnerd st eimer voljtindigen
Befriedigung ded Gfdubigers nidht gefiihrt hat ober anunehmen ift,
baf fie 3u einer foldhen midit fiilfren woiivbe. Dad entjdjeidende Mo-
ment ift Yanad) die Bahlungsunfibigleit bed Schulbuers, b. §. deffen
nfdbigfeit, den anbringenbden Sfiubigev ausd beveiten Mitteln u He-
friebigen (vgl. §. 4 des Unfechtungsgefeses, §. 94 KL.). Wie bas
Feichageridht Dereitd mehrfad) entidjieden Hat, geniigt nun gur Be-
griinbung ber Unfedhtungstlage im Sinne bed Gefeped nidt jeder
ernftlide Berfud) der Jmangsvollfiredung, namentlid) nidyt unter
alfen Umftdnden eine bloke, erfolglos geblicbene Mobiliarpfin-
bung, bielmehr muf bdie Crefution in dad Bermdgen bdes Schuld-
nerd eine erjdhdpfende gemefen fein, bie jugdnglichen und piand-
baren Mittel bedjelben ergriffen Haben. Db und inwieweit died im
eingelnen Falle utrifft, Hat der Ridyter nad) freiem Crmefien yut beur-
teilen. Der anfegtende Glaubiger hot im allgemeinen den Beweis,
bafp bdie Epefuiion in bas Bermibgen bdes Schulbmerd ftattgefunden
und su feiner Befriebigung nidt gefiihrt habe, ober vorausfidytlid
nidht fiihren werde, ju dbernehmen, wihrend dem Anfechtungsbetlagten
ber @egenberoeis, baf nod) bereite und realifierbare GCrefutionspbjefte
fiei bem Sdjuldner vorfanben feien, nadzulaffen ift.

Bon Denfelben Grundidpen find die vorberen Jnftangen bei der
Priifung bed beiberfeitigen Borbringens ausdgegangen, und e faun
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baer unter diefen Gefidhtdpuntten in der angefodjtenen Entidjeibung
fein Redytdveritof gefunden werden.

Der Revifionstldger riigt dbenn aud) nur, baf ber Berufungs-
riditer zwar bie Miglidyleit einer teilmeifen Befriedigung bez Hligers
ausd ben Ausftinden e WM. L. annefme, gleidyvoh! aber daraus
bie notmwendige Folgerung der teifweifen Ubweifung ber exhobenen
Rlage nidyt ziehe, fowie, bal derfelbe zu Unredit die Feftitellung unter-
laffen Babe, weldje audere Schulden ald et A. . und dem jesigen
Sliger ber genannte ©duldbrer nod) Habe, und umgefehrt, ob bie
Raufidjillingsforberung bdes lepteren aus dem Vertrage bom 21. Februav
1885 nody beftehe.

Nody dem Wortloute ded Gefeses ift jebod) ber Glaubiger nidht
verpflichtet, vor Erhebung der Anfeditungdflage einen Teil feiner
Torberung vou dem Sculbner beizutreiben, wenn von vornberein
feftfteft ober im Raufe de3 Progeffes feftgejtelit wirh, daf die para-
ten “Mittel bes Sduldnerd zur Befriedigung des Gfliubigers nicht
augreiden. Die Subfibiaritit bdes Unfehhungdaniprudies ikt fid
nidt bahin auffaffen, dak der Glaubiger unter allen Umftinbden ju-
nidit feine Dectung bei dem Shuldner fudien miiffe, und nur wegen
bed etoaigen Refted feiner Forderung fid) an ben Anfechtungabetlagten
Dalten bdiirfe; da3 ®efep erforbert vielmehr nur dem Nadpweid der
wirflidhen ober voransfidhtlidhen Unfiabigleit ded @d)uibmts jur voll-
ftinbigen Befriebigung des Gldubigers.

Demgemdp fann dem Anirage bed Revifionatldgers, den RKiag-
anfprud) in Pihe von 1200 o — nimlid) hed Betraged der vom
Berufungsridhter ald erigibel angenommenen Ausdftinbe ded Schulb-
netd — abjuweifen, nidt ftattgegeben werben. Diefer Antrag rwiirpe
aber felbft bann zuriidzuweifen fein, wenn mit ber vorigen Jnftang
bavon ausjugehen wdre, baf bad ridjterliche Crmefjen forohl dariiber
au befinben Habe, ob bereite erefutionsfihige Mittel bes Schulbners
aufer Bugriff geblieben feien, al® baviiber, ob, fali3 biefe Wittel sur
pollen Befriediqung bes Sldubigers nidyt Binreichen, der legtere zu-
vérberft ben Sdjuloner auszutlagen gehalten oder ihm die fofortige
Geltendmadjung  ded AUnfedhtunmgdanjprudyed zu geftatten fei. Denn
al@bann wiicde der Bernfungsriditer bei der Entfcheibung jeiner, bex
RNachpriifung in der Revifionsinftan nidht unterliegenden freien 1ber-
seugnng Ansdrnd verliehen Haben,
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@s ift fodann unerfindlid), weldjen Einfluf 8 auf die Entfedjei-
g ber Sadje Haben fonnte, wenn bie Sculden des WM. L. ziffer-
ndpig feftaeftellt miirben. Nidht die etwaige Uberfduloung des M. L.
fteht in Frage, fonbern auddlieBlidhy vefjen von dem Berufungdrichter
feftgeftellte Unfdhigfeit, ben Bier aufgetvetenen Gldubiger voll zu be-
frievigen.

Einer ausbritdlidien Feftftellung daviiber, ob ber Raunffdilling
fiiv a3 Gutdinventar gang oder teifweife an ben Berkiufer bezahlt
fei ober nod) ausitehe, bedburfte ed endlid) nad) Lage der Sadye nidjt.
Ybweidjend von feinem Lorbringen in erfter Inftans, wonad) der per-
ubrebete Raufpreid mit 22000 o# gany an den Bater audbezahit
worden fein follte, hat fich ber Bellagte in der miindlidjen Verhanbd-
- Tung gweiter Jnftang darvauf berufen, daf jener Kaufpreis in der Art
beridytigt worben fei, bak er jelber 1732 o an vorhanbenen Sdyul-
den bed WerduBered dibernommen und 15000 o bar bezahlt Habe,
wibrend der Reft mit 5268 o laut Ubereintunft ald Gegenleiftung
fiiv - ben lebensldnglichen Unterhalt Der Eltevn zu dienewr beftinnt
gewefent fei. Diefer feiner eigenen Behauptung suwiber fann Revi-
fionstliger jept nidyt mehr eimwenden, daf er ben gougen Kanfpreis
an {einen Water beyahit habe, und nod) weniger, daf er den Leil-
betrag von 15000 o nidit bejablt Habe; er muB. vielmefhr bie be-
hauptete Thatjadje ber teilweifen Sablung gegen fidy gelten lafjen.
Dieraus in Berbindbung mit dem Umijtande, dak ber Schuldner nad
der thatiidilidien Feftitellung des Berufungsridyters die empfangene
Gelbjumnme ohne Befriebigung bded RKldgers aldbald wieber veraus-
gabt, crgicht jid) die Statthaftigleit der erhobenen Unfedjtungsilage.
Deun eine Benadteiliguny des andringenden Glandbigers wird daduvd)
nidit ausgeidilofien, daB, wie bies vorlicgeud unbejtvitten dev Fall
ift, bad im Vevdugerungsvertvage vereinbarte Eutgelt dem Werte dev
vecduferten Sade Ded Sduldners entfpricht, wenn nur burdy den
Umfap berfelben in bared eld einerfeits bem ®ldubiger ein pfand-
baves Bermbgensobjelt entzogen wnd andeverfeits dem verfanfenden
Sdulbner eine von bemfelben benupte Gelegenbeit juv anberyveiten
Bermendung ded Gelded geboten wurde. Angemommen jedod), e3
ftehe bas Raufgeld in HoGe von 15000 o wicklidy nod) aus, fo ift
basfelbe bod) offenfichtlid) fein bereited Eyefutionsobjelt, an weldpes
ber Kldger su feiner Vefriedigung verrwiejen tverben tinnte. Lepterer

€. b R, Entfd. ta Siotll, XL 4
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miifste Den Beflagtent, der unter Berufung auf bie ihm in der Bev-
tragurfunde erteilte Quittung Jablung diefer Raufgeldforberung be-
hauptet, nedy erfolgter Pfindbung bed Unfprudjes Hagend belongen
unb einen vorandfidtlidy langwierigen ProzeR baritber fithren.

Anlangend {obann ben zreiten Streitpuntt, io Hat ber BVorder-
 riditer jowoB! bie Hbficht der Benachteiligung der Gldnbiger und ins-
befoubere bed Rldgerd auf feiten des Sduldbners M. L., ald audy bdie
Renntnid bdes Unfeditungabetlogten von biefer Abfidyt angenommen. . . .
Ridit erforverlich gur Unnahme einer fraubultfen Ubficht.bes erfteren
war 3, daf diefer jhon bei Wbjchiufy jened RKanfvertraged bdie Ab-
ficht Batte, ben fiir Die verduferten Mobilien verfprodhenen Kaufpreis
nady beffer Bereinnahmung vexfdyiminben s laffen, wie ber Revifions-
Higer audpufiifren verfudt Dat; 8 geniigte eine dburd) bie angefod-
tene Redtsbandlung abfidhtlich herbeigefiihrte, bie Erefutionsbefugnis
beg Glaubigera beeintriditigende Beridledhterung ber Bermbgenslage
beg ©dultmers ofne Ritdfidt auf eine befonbdere Geftaltung bdiefer
Abficgt. b aber aud dem Umftande, baf bet Einlettung ber Brvangs-
vollftredung ober “bei ber Rlaganftellung der empfangene RKaufpreis
nicht mehr im Befige bed M. L. war, auf eine BenadjteiligungSabiidt
beafelben gejdhinffen werben fomnte, ift eine Thatfrage und entzieht
fih afs foldhe ber Nadypriifung in der Revifiondinftany. . . .

Goentuell toirh Befdywerbe baritber erfhoben, baf bie mitbe-
tlagte Chefrau be3 Fr. L., obwohl fie den Berfuberungsvertrag
felber nidjt mit abge[dloffen Habe, aud) ihr gegeniiber bie Renntnis
von ber fraubutBien Ubfidt bed Werfiufers nicht fefigeftellt worben
jet, ebeufalld ber Slagebitte gemif verurteilt worben fei.... Diefe
Entfdeibung beruht auf ven Beftimmungen bed nofjauifden eheliden
@iiterrechted, aut deffen etwaige Berlebung nady §. 511 C.P.D. die
Revifton nidyt geftiipt werden famn. PDaftet aber die Ehefrau aus
Berpflichungen, weldye der Ehemann bei errungenjdjaftlidem Erwerbe
iibernommen Hat, aud bdeffen Perfon und Rechtdhanbdlung, fo fommt
e auf ifre eigene Renntnid von ber fraubuldfen Abfidht besd nur
ibrem Ghemanne gegeniiber getretenen Berdufererd midt an.”



