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16, 1. Rlageredt ded Gewerbetreibenben, weldem cine thatiddlidy
von ihm angewendete Bezeidynuung feiner Waren vou civem migellid
Marfenidusbereditigten nuterfagt wirb,

2. ®enicfen deutidhe Wavengeiden in der britifden Solonic
Trinivad cinen Sdug?
3. Bedeutung der Worte , Marfe” uud , Warenzeiden” nad
dem deutiden Meiddgejese iber Martenjdus, indbejondere el "ln
wendung ded §. 20 lesteren Gefesed.!

L Givilfenat. Urt. v. 27, Oftober 1888 1. €. H. & (RL) w. Dr.
3. ©. B. Giegert & Hijos (Bell). Rep. L 228/88,

I Qandgeridt Dregven.
II. Dberlandedgeridit dafelbit,

Dr. . ®. B. Siegert befah fdon im Jahre 1830 in der damafs
«Augoftura” benannten Stadt in Venczueln cine Fabrif, i weldper
er cinen (von ihm erfundenen) aromatijdjen Bittern Jerftellte. Die
Etadt Angeftura Hat demnddiit den Namen ,Ciudad Bolivar” cr-
Galten. Dr. Stegert hat den Sip feined Hanbeldgeldidftes von Ciudab
Bolivar uad) Port of Epain (der Hauptftatt ber britijhen Kolonie
Lrinidad in Weftindien) verfegt, und, naddem er feine Solhne ald
Oefellidafter in dad Sefdhaft aufgemommen, mit bdenfelben bdicfes
Geldydft (in mweldem der von ihm erfunbdene avomatijdhe Bittere
fabrigiert wub unter ber Beeidyrung ,,‘.’Ingoftura -Bitter” vertrichen
wird) unter ber Gefellidaftsfivma Dr. F. G, B. Siegert & Hijos
fortgefiibrt.

Am 10. September 1875 fat biefe Firma, welde eine Haubels-
niederlaffung in bem Deutfdien NReiche nidyt befigt, in Bemifheit bed
§. 20 bes ®efebes iiber Warfenfdnis vom 30, November 1874 Bei
demt Ronigl. jddififden Handeldgeridite su Leipziq cin angeiglidyes
Barengeichen fiiv Angoftura-Bitter angemeldet, Diefes angeblidye
Wavengeihen ift auf Grund bdiefer Ammelbung in dad (bel jemems
Hanbdeldgerichte -gefiihrte) Beidjenregifter unfer Rr. 100 al3 Waren-
seidjen eingetragen. Die Eintragung ift im Deutjden Reidh3angeiger

1 Bgl. Entfdy. bes R.B'3 in Civilf. Bd. 18 . 13, D. &,
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pom 22. Dfober 1875 (Nr. 248) betannt gemadit. Ju ber. Betanut-
madjung it gefagt, dap bad Beiden um die Flajdjen gefhlagen werbe.

Dag als Warenzeiden Eingetragene beftebt ausd langen, in biex
verfdjiedetten Spradien gebrudten Unpreifungen und nweifungen zum
Gebraudje bed Ungoftura-Bittern, von benen jeber Abbrud in ber .
einen biefer Spradien eine von ben fed)s Abteilungen eined Paralleln-
qrammed ausfiillf, deffen Grunblinie und Oberlinie etwwa 26 cm, bdefjen
eitentlintert etva je 15cm Yang find, wifrend eine fiinfte Abteilung
burd) einen in vier Spraden gedrudten Hinweis auf ein jeder RKifte
eingelegted Cirfular dber Firma audgefiillt wirh, und bie fedfte Ab-
teilung giwifden bem Hvers und dem Revers einer Preidmedaille den
RNamendzug ,Dr. J. ©. B. Siegert” enthilt.

Diefes Drudwer! enthalt mefhr al3 1700 Worte, gebrudt in gany
gerwdhnlid) aeformten Budftaben.

Die Firma Hartwig Kantorowics su Pofen bertreibt einent vou
ihr fabrigierten Bittern und fdlagt um die Flafden Gtifetten vou
anniihernd derfelben Grofe und Einteilung in fed)3 Abteilungen, wie
pa3 unter Nummer 100 bed Leipziger Regifters ald Warenzeiden filv
bie Fivma Dr. . @. B. Siegert & Hijos eingetragene Drudwert, aud)
find in entfpredenben Ubteilungen Mupreifungen und Gebraud)s-
amweifungen in benfelben vier Spradjen und (abgejehen von ben {ber-
fdyriften) gleiden Jnbalted, wie bie von dem Trinibadber Handlungs-
‘Baufe gebrauchten, gebruct. Sn ben Uberjdriften ift H. K. ald
Fabritant angegeben, aber bie Ware (je nadh der Spradje bed darunter
{tehenben Kontertes) als

1. Amargo Aromatico preparado por de Angostura;

2. Angostura Aromatic Bitters;

3. Yromatijder Angostura-Bitters;

4, Amer aromatique d’Angostura _
i nidgt gany gleidjer, aber dhnlicdher Weije, rie in bem fiiv die Firma
Dr. 3.®. B. Siegert & Hijod ald Warengeidyen eingetragenen Drudwerle
pejeichnet. Die fitnfte (berjenigen Stelle, an weldjer dad Trinidader
Houd auf dbas in ben Kiften Legende Cirfular vermeift, entjprechende)
Ubteilung ber Gtifette bed Pofener Handlunghaujes enthilt einen
" Dinweis auf deffen volle in jeber Flajde im Slafe ausgeprigte Firma
unb Warengeiden, fowie bdavauf, bap bdiefe Hanbeldmarle in den
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Pieopfen jeder Flajde eingebrannt fei. Auch ift diefer Vermert nicht
(wic der Hinwets dez Trinidaber Paufes ouf dag Cirvfular) in pier
Gypradyen, fonbern nur in einer Spradje gedbrudt. Dasd fed)ste Feld
enthdlt (swifden einer Mehrzahl von Preidmedaillen und je einem
durd die ineinanber geeidhneten Linien zweier gleidhidenteliger Dreiecte
gebilbeten &terne, in deflen Mittelfelde ein Fiid gezeidinet ift, wih-
rend auf Der einen Seife ber oberen Sternipipe ein H* auf ber
anberen Seite en K« gebrudt fteht) bie Firmenidyrift Hartwig
Rantorowicz. Je ein Stern ber vorbefdjriebenen Wrt ift oud) auf
pen Sonteyt ber fpaunijdjen, engfijdjen und bdeutidien Gebraudjdanivei-
fung und Unpreijung gebrudt, audy bejteht die Handeldmarte, auf
weldhe in bem Vermerle der fiinften Ubteilung ald auf den Flajden
audgepriagt und in jelren Pfropfen eingebrannt verwiefen wird, in der
Beidnung eines, wie befdrieben, dargeftellten Sternes. Diejer Stern
ift etn fiir bie Firma Partwig Kantorowics eingetragened Warenzeidyen,
weldhes fid) auf bem fiir bie’ Trinidaber Firma afs Warengeidjen
eingetragenen Druchwerfe nidt befindet.

Auf Grund eimed fiir fie auf Srund desd Eintraged in bem
Beidyenregiffer e Handeldgerichtes zu Leipslg beftehenben Marfen-
jdupredited Bat die Firma Dr. J. ©. B. Siegert & Hijos dber Firma
Hartioig Kantorowicy die evwihnte thatfiad)liche Begeidynung der Waren
leptever f5ivma unterfagt. Davauf Hat bie Firma Hartivig Kantorowicy
gegen bie Firma Dr. J. @. B. Siegert & Hijosd Hagend beantragt: feft-
sufteflen, daf Betlagte nid)t berechtigt fei, ber Kldgerin bie betreffende
thatfad)lidge Bezeidnung u unterfagen. Der Klage war ald Anlage A.
bas fitr bie Bellagte eingetragene Drudwert, old Klaganfage B. dic
vont ber Rldgerin angerwendete Begeidmung beigefiigt. Durd) dag Urteil
erfter Jnftang it die Klage abgetviefen, die von ber Kdgerin eingelegte
Bernfung ift uriidgemicfen.
 Uuf die Revifion ber Kldgerin ift bem Klagantrage entfyrodyen
worben.

Sn begug auf die in der Nberjdjrift begeidneten Puunkte ift fols
gended ausdgefiift in ben

Griinben:

Su M. 1. Der Gewerbetreibeude, tweldjer (unter Berufung auf
pen durd) Gintragung in bad Reidhenregifter erzengten tiufdenbden
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Gdyein eined iGm nad) bem beutdhen Reidhsgefepe vom 30. November
1874 zuftehenben Fedhted auf Martenjdius) die Benupung einex be-
ftintmien Warenbejeidnung im BVertehr feitend eines anberen Gewerbe-
treibenben, a3 eine BVerlepung jenes Scheinrechtes, riigt unbd unterfagt,
tritt nidyt nur jenem Mnbeven durd) bem ungeredjtfertigten BVorwurf
einer gefepmwibrigen Handlungaroeije efrverlesend gu nabe, fonbern ftort
sugleid) fenen Anderen ofne Reditdgrund in vedtlic) exlaubten gewerb-
fidgen Berfiigungen. Diefemt unberechtigten (an fid) auch jur Ber-
mfadjung von Vermbgensnadhteilen geeigneten) BVerhalten gegeniiber
ift ein Klageredht auf Feftitellung gegeben, dap bem Beflagien bod
angebliche Unierfagungdredt nidt zuftehe. Diefed Klageredht wird
aud) nicht etwa badurd) ansgefdiiofjen, bag ber Unterfagende bie be-
treffenbe Warenbezeidhnung im Berfehre thatfichlid) friiber gefiibrt hat,
al8 derjentige, gegen tweldhen bas Berbot erfldrt worden ift, und baf
per leptere biejelbe Warenbegeidinung im Berfebre, ald Mittel zu ge-
werblichem Wettberwerbe mit bem Verbietenden, gewihlit hat. Lehteres
folgt aus ben (Bierburd) in Bejug genommenen) Ausfiibrungen der
unter Nr. 28 im Bbd. 17 und unter Nr. 16 im Bb. 18 ber Eutid).
pes R.G.’3 in Qivill. abgebrudten Urteile. Nlerbingd wiirhe der
Rlagerin ein Grunb zu dber vorliegenben Slage nicht gegeben worden
fein buvdy bent in RNew Yorl gegen fie und ihren HAgenten K. angeftreng-
ten Progef, weldjer lediglid) bas nady ben betreffenben amerifanijden
Redytanormen zu bemefiende Redjt ber jeht Betlagten auf Sdup ihrer
Gtifette im Geltungdgebiete jener Normen, fowie bie Redjtdfolgen dex
Berlepung ded fo bemefjenen Rechted durd) bas Berhalten der jepigent
Rligerin in jenem Gebiete betrifft. €8 gebt indeffen aud ben Er-
tlarungen ber Betlagten in bem gegenmiirtigen Progefie unweifelhaft
fervor, baf Diefelbe prétendiert, ifr ftehe ein Recht auf WMarfenjdup
im Deutjchent Reiche im Sinne de3 Gefeped vom 30. November 1874
fitr ba3 Drucwer? flaganlage A. zu, und baff fie (auf Grund diejes
angebliden Recjtes) bie Benubung bded Drudwerfed Rlnganiage B,
weldie eine (ju Berwedyfelungen in Berfehr Beranlafjung gebenbe)
Nachahmung der Rlaganlage A. fei, jur Warenbegeidhnung feitensd ber
Betlagten, al3 eine vedtswidrige, geriigt und ber Veflagten unter-
fagt Bat.

Bu Nr. 2 u. 8. Da in dem Berufungsurteile (ohne Gefepes-
perlefung) feftgeftellt ijt,
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) dah die Berjdjiedenfeiten ber Rlaganlage B. von der Klag-
anfage A. nur purd) Umvenbdung befonbever Aufmerfjamteit
toahrgenommen tverden fhnnen;

£) bag bie Bellagte in Trinidad, wo fidy ihre Niederlafjung in
Port of Spain befindet, in der BVenubung gleider Drudmwerte,
wie ‘bie Rlaganlage A., jur Begeidnung ihres Angoftura-Bittern
gefditht fei;

7) baf bie Beflagte am 10. September 1875 ein der flaganlage A.
gleidiez Drudwert mit Veobadjtung der unter Jiff. T und 2
im §. 20 bes beutidjen Reidjsgeienes vom 30. November 1874
gegeDenen Bor{djrifien bei bem Hanbelsgevidite ju Leipsig ald
Barengetdhen fitr ihren Ungojtura-Bittern angemeldet Habe;

d) baf infolge und entjpredend diejer Anmeldung dber Tintrag unter
Biff. 100 de3 bet jenem Danbdelsgeridjte und jept dem Kinigl.
fachfiihen Umtsgeridhte zu Reipjig iiber bie Warenjeidjen vou
Oererbetreibenden, welde imt Deutiden Reidje eine Niederlafjung
nidyt Defiben, gefiifrten Megifters erfolyt fei;

¢) bafy bie Beblagte demnddhit aud) der Norm bes §. 5 Biff. 3 des
Reid)3gefeges vom 30. November 1874 geniigt Habe;

fo bebarf e3 jur Entfdjeidbung anf die Revifion nur nod) ber Be-
antworting

a) ber Borfrage, ob die gejeslicdhe Vorausjelung bes im SDeund;en
Reidje dem Warengeidjen eines @emwerbetveibenden, welder in
biefem Heidpe eine Niederlaffung nidht befibt, zu gewdhrenden
Marfenidupes, :
ba in Demjenigen Staate, in weldem jid) die Miederlaffung
jened Gerwerbetreibenden befinde, bdemtfdje Warettyeidien einen

Sdjup geniefen,
in bem vorliegenden Falle gegeben fei,

b) im Falle ber Bejahung bdiefer Borfrage der Frage, ob ein der=
artiged Drudwert, wie bie Klaganlage A., basd (aud bem Jn-
Begriffe ber Movmen bed beutiden Reidjsgeiepes vom 30. No-
vember 1874 itber Martenidyus ald gefeplid) gerwollt erbellende)
Wefen jebed mit ben Wirfungen bdiefes Befeses im Deutjden
Reidje su fehiligenden Warengeidens befise.

Die 3u a) gefennzeidhnete Borfrage 1jt 3u Be[a[)en

G. b W@, Enifd. in Tivilji. XL
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Nad) britijhem Staotdredite gelten MNormen bes vermige Parla-
mentgafte gefeten Medjtes (the statutes), jowie namensd ber BVereinigten
Ronigreide von @rofbritennien und Jrland abgejdhlofiene Staats-
pertriige fiir bie britijden Rolonieen nur, wenn folded in ber
betveffenben Afte, begiehungseife in dem betreffenden Staatsvertrage,
augbridlid) audgefprodhen worben ift. Trinidad ift eine britijde
Sronfolonie (,crown colony®), fitr welde Jjre Majeftdt bie Konigin
von Grofbritannien durd) im Geheimen Rate gegebene Sapung (,order
in council®) Redjtgnormen fepen fann; wihrend, abgefehen von ben
vorbezeidineten Quellen gefepten SRec[;teé, bie gefebgebende Gewalt fiix
bie Rolonie durd) ihren Gouverneur und Rat (,,governor and couneil®y,
weldye bem Pringipe nady ihre Autoritdt von der Krome ableiten, aug-
gelibt wirh, von denen beifpieldweile eine (fich auf die Materie bes
Erfinbervedted begiehenbe) Drdonnang bom 2. September 1887 erlafjen
worben ift. Die fidh) auf trademarks bezichenben britifden Statates
fmb nidht allgemein auf bie britijhen RKolonien ausdgebehnt und bie
in eingelnen berfelben Jhrer Majefiiit ber Konigin bon Grokbritannien
erteifte gefepliche Befugnid, die betreffende Wtte (mit geeigneten Mak:
gaben ober Bujdgen) durd) ,order in council® auf eine Solonie fiir
amwenbbar an erdldren, ijt fiir Lrinidad nid)t audgeiibt. Wob!
aber ift e3 (nad) ber Redtipredjung der Juftizfommiffion deg Ge-
beimen Nates [,,Judicial Committee of the Privy Council*] afg hod)jten
Geridhtahofes in Redtaftreitigheiten aus den britijen Kolonien) gels
tenden Reditens, bdaf, wenn aud) in einer britifhen Kolonie fein
“burd) Gelegebung gefeptes Redit liber Trademarks gelfte, in Derfelben
bod) ber {burch fonftante Jubifatir alf eine allgemein geftenbe Norm
bes Hanbeldrediied fanttionierte) Grunbdias in Kraft fer, bak eine von
einer Beftimmten Firma im Handeldvertehre (3u bem Swede, um Kanf-
Tuftigen Tenmilich zu madjen, baf bie bamit verfehene Ware von ihr
fabriziert fef) vermwenbete Marfe, in bdiefer Hinfidht ausidhlieplices
@igentum ber betveffenben Firma werbe, und e3 niemandem jonft frei-
{tebe, bicfe Marfe ober eine Nadjabmung Dderiplben bevartig ju ge-
brauchen, daff badurd) uidjt befonbers aufmertiame Réufer ju ber
unricdgtigen Annafhme verleitet werben fonnen, Daf die unter Bethi-
tiqung Dbiefe3 Gdebrandjes vertriebene %ure ein Fabrifar ber exft-
erwifnten Firma fei.

Bgl. 1. Judgement of the Privy Councll (Febr. 10, March 5



16. Dlarfenjdjuy, 99

in causa Thomas Somerville ¢, Paolo Schembri and Giovanni
Battista Camilleri; Law Reports Appeal Cases before the House of
Lords and Judieial Committee of the Privy Council Vol. XII
pag. 453—459; 2. bag Utteft Ded Attorney General fiir Trinibabd
vom 29. Juli 1875; 3. Tarring, Chapters on the Law relating to
the colonies, insbefondere Chapter III Seet. 1; 4. Picard, Code
général des brevets d'invention, 2. ed. pag. 833—838; 5. die
Beitrittdertldrung Ihrer Majeftdt der Konigin von Grofbritannien
pom 17, Pdvy 1884 zu bev internationalen Konvention fiir ben
€dup gewerbliden Tigentuma, Paris, 20. Mirz 1883; 6. Sect.
103. 104 ber Patents, Desigus — and Trademarks — Act bon
1883 (46, 47 Vict. ¢. 37).

S bemn Handeldvertrage gwifdien dem deutidyen Bollvereine und
®rofbritannien vom 30. Mai 1865 lauten

a) ber Art. 6:

Lon betreff Der Begeichnung und Etifettievung der Waven pder
peren Berpadung, der Mufter und ber {Fabrif= ober Danbels-
seidjent follen bie Unterthanen ber Stoaten bes Sollvereines in dem
pereinigten Kinigreide von @rofbritannien und Jrland und die
Unterthanen Jfrer britijden Majeftdt in den Staaten bes Holl-
beveined denfjelben Edjup, wie die Jnldnder, geniefen”;

b} ber At 7 Sap 1: ) _
,Die n den vorftehenden Artifelnn eines bis feh3 getroffenen Be-
ftimmungen finden aud) auf bie Kolonien und andmwdrtigen Be-
fipungen Jfhrev britijhen Majeftdt Anwendung.”

Die it ber am 24. Upril 1875 (alfo vor ber mit bem 1. Mai
1875 eintretenben Kraft bes dDentidjen Reidy3gefepeds vom 30. No-
pember 1874 itber Martenfdhuk) ausgegebenen MNr. 16 bed Reidhs-
gefesblatted fiiv 1875 &. 199 befannt gemadhte Deffaration (bes
Art. 6 bed Danbel3vertrages zwifdhen dem Jollvereine und Grog-
britannien pom 30. Mai 1863) vom 14, April 1875 [autet in bem
beutichen Teyt:.

,Rachbem bdie Regierung Seiner Majeftit ded Deutidien RKaifers

unb bie Regierung Jhrer Grofbritannijden Majeftdt e3 filv jwed-

maifig eradjtet faben, bie itber ben Sdup der Warenbeseidnungen

und bder Fabrifs und Hanbel2zeidien swifdhen dem Deutjden Joll-
_ -
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pereine und Grofbritanmien vereinbarfen Beftimmungen auf basd
gefamte Sebiet des Deutidjen Reihed audzudehnen, find bie Unter-
seidneten auf @rundb erfaltener Ermdchtigung bdabin iiberein-
geformmen, baf bie Weftimmungen bed Urtifeld 6 bes Hanbels
vertraged awilden bem Hollvereine und @rofbritannien vom
30. Mai 1865, welder Artifel wirtlic) lautet:
(hier folgt ber oben mitgeteilte Tert jenes Art. 6)

fortan auf bed gefomte Gebiet bes Deutidien Reides Unwendung
finben yollen.”

Wierwoh! in biefer DVeflavation vom 14. Hpril 1875 ber Artitel
fieben bed Danbeldvertrages vom 30. Mai 1865 nid)t ausbdriidlid
ermifnt ift, fo echellt dod) aud ber allgemeinen Faffung ber ein-
leitenden TWorte der Deflavation, dap der dellovierte Artifel {edhs
afd in Berkniipfung mif dem in biejer Begiehung fortbeftehenden
Urtilel fieben geltend gewollt ift. €3 trift far Hervor, baf feinerfel
Bertleinerung bed in bem Hanbelsvertrage deftimmien Scdhupgebietes
burd) Husfdeiben ber britijdien Kolonicen und audmwirtigen Befibungen
J6rer britifhen WMajeftdt, fonbern ledbiglid) eine BVergrdferung
vermige Ausbehnung auf bad gejamte Gebiet bed Deutjchen Reiches
burd) bie Delflaration beywedt und demnentfpredend bewirkt ift. War
aud vorftehenben OGriinben bie vben unter a formulierte BVor-
frage au bejaBen, fo twar bie oben unter b geftellte Frage aug
folgenden Crmdgungen zu berneinen.

Sdon bdie Uberfdhrift bes deutfdjen Reidh3qaefeses iber Marfen-
fdu ift bafiir angeigend, daf ber Gegenjtand bes madh den Normen
biefed Gefebed ju {dhithenden @ebrandjed mit dem beutihen TWorte
DMacle” miiffe bemannt twerben finnen, mithin (ber Bebeutnng
biefez beutfhen Worted entipredjend) ein feitens einer beftimmten
Perfon ober eined beftimmten Perfonentreifes gefiihrted Beichen fein
mitffe, welched zu bem Rwede gebraudyt with, um in befrimmten
Lebengverhdltniffen erhebliche Beyiehungen ber Heideninhaber im Unter-
fdhiede pon gleidhartigen Begiehungen anberer Perfonen bemertbar zu
modjen, und Yoelded (al8 zu biefem Bwede geeignetes materielle3
Mittel) beftimmt unbd eigenartig, fowie burd) Einfadiheit der Bilbung
ober burdh befonderd jdjlagenbesd Hervortveten feiner ineinanber greifen-
ben Pouptmomente jo befdhaffen ift, bdah e3 in bemjenigen, weldher
e3 aucd ofne befonbere Aufmertiamleit wahrnimmt, unmittelbar einen
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individuellen, jur Unteridjeibung von ben Marfen anderer Perfonen
an fidh geeigneten Gefamteindruc fHervorrujt unb der Auffaffung
_ einprgt.

Die Betracdhtung und BVertniipfung der Sefesesparagraphen er-
weift, bap bas Gefep nur Warenmarfen in bas Auge fafit und teilz
allgemeine, fiir alle Urten berfelben (einfdlichlich ber zur Renn-
geidhmumng ihrer Waren feitend der Namenstriiger ober Firmeninfaber,
fei e8 aud) in abgehiirster @eftalt, gebraudhten Namen ober Firmen)
geltenbe TNormen giebt (vgl. 8. 18. 19), teild8 befonbere, nur fiiv
eingelne Arten jemer Marfen beftimmie Regeln, 3. B. fir bie
Barenzeidhen oon Gewerbetreibenden, weldie im Deutfdien Reidje
eine PanbelBniederlafjung befipen, neben .anderen Vorfdyriften bie
Beftimmung ded §. 1, fiir die Warengeidjen von Gerwerbetretbenden,
weldie im Deutidhen Reidje eine Hanbel3nicderlaflung nidyt befigen,
(auBer ber aud) fiir ben nad) bem Dbeutiden ReidBgefepe iiber
Marlenidhup Dben vor  audléndijdien Produgenten odber Hanbel-
treibenben gur Rennzeidnung ifrer Waren gebrandjten, ifnen ge-
horigen Namen ober {Firmen zu gewdbhrenden Sdng im Eingange
pes §. 20 jeme3 Mefepes geregelten Worauszfepung) bie unter Biffer
1. 2. 8, berfelben ®efesesitelle ausgefprodienen Sige.

Bu ben erfterwdbrten allgemeinen Novmen gehirt die Be-
ftimmung de3 §. 18:
» et Dem Jnhaber eined Warenzeidhens cined Namend ober
einer Fivma nad) Inhalt diefes Gefeped gemwdfrte Schup wird
baburdy nidit ausgefdlofien, baf bad Warengeidjen, ber Name ober
bie Firma mit Ubdnderungen mwicdergegeben find, weldje nur durd
bejondere Aufmertjamtcit wahrgenommen mwerden fonnen.”

Diele allgemeine Beftimmung beruht erfiditlicdy auf ver BVoraus-
fegung, daf bad Gefes bei allen (nadh jeinen Normen ol Gegen-
ftinde be3 TMarfenjdupes in Betvadyt fommenben) Weifen ber Renn-
geidnung von Waren (aljo aud) beyiiglid) bed ber Kenngeidhnung von
TWaren feitend der Gewerbetreibenden, welde im Deutfden Reide
eine Danbeldniederfafjung nidyt befiben, buvd) Warengeidhen) will,
baf bie betreffenden Heidjen (durd) Bejtimmtheit, Tigenartigleit, Ein-
facyheit Der Bildbung ober befonders {djlagended DHervortveten ihrer
ineinanber greifenden Hauptmomente) bei bemjenigen, mweldjer diefelben
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auf Waren ober beven BVerpadung im Hanbdel und Verfehr aud) ohne
befonbere Aufmertfamleit wabruimmt, unmittelbar einen individuellen
Oefamteindrud Gervorgurufen und ber Unffaffung einjuprdgen ge-
eignet {eien.

Diefe BVorausfepung wohnt bem §. 18, befjen Redjtertiqungd- .
grund fie bilbet, ein. Jn ber Form bed Grunbdfabes gedadit, ift fie
fonfludent in bem §. 18 quagefprochen. Die Ergebrifje der Folgerung
aud ber Gefepediiberidivift und bdie Auslequng bdes 3. 18 tes Sefehes
ftefen in @intlang und bemwdbren fid) gegenteitig.

S bem mit der Revifion angegriffenen Berufungsurteile ift that-
fachlich feftgeftellt, baf bas fiir bie Beflagte unter Nv. 100 Hed gemif
§. 20 bes bdeutfchen Reichsaefehes iiber Marfenjdhuy bei dem Hanbdels-
geridpte (jept Dem SKomigl. fdd)i. Amtsgeridyte) su Leipzig gefithreen
Regifters al38 Warengeidjen eingetragene Drudwert jebes draratte-
riftifdhen figurativen Gfemente entbehre. Hudweishid) bed Gegen-
fapes, in welden bdiefe Feftitellung zu dem Inbalte ber (mit ben vor-
ftebend entividelten Gefihtspuntten im wefentlidien iibereinjtimmenben)
im Bd. 18 der Entid). bed N3 in Cinil]. unter Nr. 13 ver-
pifentlichien ®riinde bed3 Revifionsurteiles vom 3. Hovember 1886
Rep. L 293/86 in dem Berufungdurteile geftellt ift, Defigt diefe Feft-
ftellung lesteren Urteile3 nicht etwa den engen Sinn, daf bdad be-
treffende MWarenzeidjen Iein fitr jeine Cigenart wefentlidhes Bild ent=
Balte, fonbern den umfafjenberen Sinn, bdah e nidht geeignet fei, in
pem Wabenehmenden unmittelbar (in ber pben ndber .gefenngeichneten
Weife) einen charabteriftifhen individuelen Gefamteinbrud Bervor-
gurnfer. _

Diefe thatiidliche Fejtftellung Des Berufungdurteiled it progef-
geredyt. Diefelbe beburfte feiner eingehenden Weotivierung, da e von
felbit einfeudhtet, baf ein Druchwert bon mehr als 1700 Worten
{enthaltend bdetaillierte Gebraud)danieifungen und Anpreifungen fomwie
Hinweife in vier verjdhicdenen Spracjen, und gedvudt mit gerwdhu-
lidgen, fei e3 lateinijdjen, fei e5 beutjdjen Rettern) volljtindig un-
geeignet ift, bei bem Walrnehmenbden unmittelbar einen beftimmten
inpivibuellen Gefamteindrud zu weden. Die Eigentitmlidhfeit biefed
Drudwertes (Bt fid) nur allmdhlidy durd) bejonbers aufmertjame,
lingere Beit in Anfprud) nefmende Turdlefung euffaffen.
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RNidt etwa dedwegen, weil dad fiir die Beflagte ald Waren-
seiden eingetragene ausfdlieflich in Worten, Budjftaben ober Bafhlen
Deftefe, fonbern aus bem vorftefhend ¥largelegten Grunde, ift
basfelbe im @inve de3 ganzen deutidien Reidzgefeses vom 30. Ro-
pember 1874 (daher aud) im Sinne ded §. 20 in bdiefem Sefepe) fein
Warengeidhen, besiiglicy defien nod) diefem Gefepe Marlenidjuy be-
anfprucht werben famn. &3 Bat Daber die Wetlagte Fein Redyt,
irgend jemanbem (mithin aud) fein Red)t ber Rldgerin) auf
®rund jened Eintrages zu verbicten, ein Drudmwert, wie tas fiir die
Beflagte eingetragene, auj Waren oder deven BVerpadung angubringen
rud die Damit veviehenen TWaren in ben Werfehr zu bringen.

Dem entgegen finnte dad Bebenten angereqt werden, 0b nidyt basd
Wort ,,Angostura“ fiir fid) allein, oder bie Worte ,,Angostura Bitters«
Dy, |, Ungoitura-Bittern” aud) nady den Movmen bed dentidjen
Reidysgefepes vom 30. November 1874 (wie {oldhes nad) den Grunbd-
figen bes englifdyen RNedyied in dem in den Law Reports in Cases
determined by the Chancery Division of the High Court of Justice
Vol. VII pag. 805—813 abgebrudten rteile tn Seden Siegert w,
Bindlater aud dem Jahre 1878 angenommen worben ift) geeignet
feten, al3 ein frappantes, fid) unmittelbar als davafteriitijd) ein-
prigendes, einfadjes, individualifierenbes Kenngeidjen bes Fabrifates
ber Beflagten fiir den Danbel und Verfehr, im Gegenfate zu einer
DloBen geogravhijdien Angabe bdes Fabrifationdortes, unter ben Be-
griff ber Marte jubfumiert und gefdjiist su werden. Diefed Vebenten
ecledigt fidhy Dei ber gany befonveven thatjichlidien Lage des wor-
liegenden F5alles, afa fiir denfelben unzutreffend, dadurd), daf bdie
Betlngte gar nidht jenes Wort ober jene Torte fiiv {id), fondem
bag gange mebhrgeterngeidnete Dryudwert, afd ein Warengeidjen
angemeldet und jum Eintvage gebradyt hat. G35 fommt Daber fiir die
Entidjetbung De3 gegebenen Streitfalles nuv baé eigenartige
TWefen bded gamgen Drucwerled, nidht dad Wefen eine3 aué biejem
Qangen herausgeriffenen Teiled fiiv fid) in Betvadt. Die Wifung
eined ober einigev wenigen Worte, als ein fitr fidy beftehendes
Reiden  auf die Wabhrnehmung ijt grundveridieden von ber
Wirtung Dderfelben Worte tn Verfledytung mit mehr als
jiebzehnhundert Worten.

PRamens der Beflagten ift ausgefiihrt worben, da die Entjdeidbungs-
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griinbe ded pbenbegeidueten Revifionsurteiled vom 8. Rovember 1886
Rep. I 293/86 in Wiberfprudy ftanben mit den Enticheibungsdgriinden
bed von bem IIL Straffenate bed Reididaeridyts aefillten Urteiles pom
12. Januar 1885 Rep. Nr. 8151/84, baf baber (falld der Revifions-
gerid)tahof in bem gegemwirtigen Falle gleidhe Grunbditpe anjuwenden
geneigt fei, wie bie in bem erftermdbnten Utteile jur Geltung ge-
bradyten) e2 gebofen fein iwiitbe, gemdf ber Boridrift des §. 187
Aoi. 2 @.B.@. in feiner durd) bad Reidhdgefe vom 17. Miirz 1886
abgednberten [Faffung eine Cnifheibung bed Plenums bed Reidhs-
gerichted Herbeizufiihren.
Diefe Ausfilhrung ift eine verfehlte.
€3 lauten in bem § 187 @.B.G. in ber Faffung nad) dem
Reichagefepe vom 17, My 1686 ber erfte Abjap:
LB in einer Reditfrage ein Civiffenat von ber Entjdheidung
eined anberen Qiviffenated ober ber vereinigten Givilfenate, pber
ein Straffenat bon der Entjdjeibung eined onberen Straffenated pher
ber vereinigten Etraffenate abweidien, o ift bie fireitige Rediis-
frage in bem erfteren Falle eine Entjdeidung der vereinigten Civif-
* fenate, im {eyteren Folle eine folche Der veveinigten Eiraffenate
efnzufolen;”
ber zweite Lbjagp:
,Giner Entjdeidbung ber Rehisfrage dburd) bas Plenum bedarf es,
wenn ein Civilfenat von ber Entidjeibung eined Strafjenated ober
ber vereinigten Straffenate, ober ein Straffenat von ber Entideibung
eined Civilfenated ober ber vereimigten Givilfenate, vber ein Senat
von ber friifer eingefolten Entjdeidbung bed Plenums abweidjen will.”
Die vier Unfangstorte hed jmeiten Abfapes, jowie dber Bu-
fammenbang mit bem erften UAbjape legen Har, baf in bem gweiten
Ubfape die Uusbriide ,von ber Entfdjeibung abweidhen”, ftetd be-
beuten: ,bon dber Enifdeibung in einer Redtsfrage abweiden”.
Das Revifiongurteil vom 3. November 1886 Rep, L 29386
und bad mit Demfelben in bejug auf bden fiir entjdeibend er-
adgtetenn Red)t3qrundiap ilbereinftimmende gegentodrtige Urteil ente
Daften nun durdjaus nidt eine Abweidung in besug auf bie Ent-
jdgeibung einer Rechtsfrage von dem Urteile bes 1. Straffenates
beg Reidisgeridhted vom 12, Jamiar 1885 Fep. Nr. 8151/84, wenn
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audy in jedem biefer brei Urteile bie Bebentung bes fitr die Beflagte
unter Mr. 100 bed bei bem Pandeldgeridhte (jept Umtsdgeridhte)
gu Leipgig Dbeftehenden Einfrage3 in Frage ftand, und in ber
Ctraffache die Revifion bed burd) Urteil bder IL Straftammer
bed Lanbdgeridited zu Damburg wegen wifjentlicher BVerlebung bes
Fedted der jept Bellagten auf Marfenfdup juridgemiefen worben
ift, wihrend in bem gegemmwdrtigen Urteile unb bem HRevifiondurteile
vom 3. Ntovember 1886 ausgefiihrt wird, baf bder Beflagten ein Redjt
auf Morfenfdus nidt sujtehe.

Dag Revifiondurteil in der vovbegeidmeten Straffacde beruft
nimlid) bavauf, daf

1. in bem bamal8 mit ber Revifion angegriffenen Urteile feftgeftellt
worden mwar, e enthalte Ha3 unter Nr. 100 bed mehrermwihnten

Regifters al3 Warengeidien fitv bdie Beflagte Eingetragene in

bem Ubbrude ber Wverd- und Reversfeite der Treidmebaille

figiiv{idye, in bie Wugen fallende Beftanbdteile, bringe
audy im gangen einen daratterijtifden Gejamteindrud
hervor;

2. diefe Feftitellungen von bem Revifiondgeridhte fiir vein thatjddlide
erachtet joorden find.

Der dameld erfennende III Etrafienat ded Meidzgerichted bat
fih bem entjpredend gar nicht niit derjenigen Redjtdfrage befdhaftiat,
weldhe in dem gegentvdrtigen Urtetle ben Sdyverpuntt ber Entjdeidung
Bilbet und in bem Revifiondurteile vom 3. November 1586 Fep. L
293/86 entjdjieben worden ift.

RNamend bes Beflagten ift (auber dem vorftehend in Betradyt ge-
sogenen Hrteife be3 III ©traffenated bes Reidysgerichtes) nod) bad in
Bb. 14 der Cntfdh. bed R.G.8 in Straff. unter Nr. 59 verdffentlicye
Urteil bedjelben Straffenated vom 21. Juni 1886 Hep. 1139/86 Beran-
gezogen, um bie Notwendigleit ber Einfolung einer Entidjeidbung bes
Plenums bes Meihzaeridites Hargulegen, Diefe Derangiehung trifit
aber nidyt su, da in diefem Urteife vom 21. Juni 1886 lediglich bie
Redtafrage (in verneinendem Sinne) entidjieden ift, ob bdie Bor{dyrift
im ULL. 2 be3 §. 3 be3 beutichen Heidysgefeped iiber Marfenichusp
binfidts der ausfdlieplidy in Bahlen, Buditaben ober Warten be-
ftehenden Beichen, aud) auf bie im §. 20 besjelben Gejeged in dad
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Uuge gefaften Fdlle fid)y besiehe. Aus ber BVerneinung ber bamals
erheblidjen Redjtsfrage folgt nidyt bas Geringjte fiir die Bejabung
ber in Dem gegenmwirtigen Urteile und bem Revifiondurteile vom
8. Movember 1886 Rep. 1. 293/86 verneinten Nedjtsfrage, ob
fiir ein feitens eined @ewerbetreibenden, weldjer eine Handelduicder -
lafjung im Deutjdhen Feide nidyt befige, zur Kenngeidhnung feiner
PWaren angerwendeted und begiiglich diefer Untvendbung in dem Yus-
lanbaftaate (wo feine Hanbeldniederlaijung fidh befinbe und beutichen
Warenmarlen ein Scdup gerodhrt werbe) gefdiibted umfangreidyes
Drudmwerf, weldes bei der Wahrnehmung einen darakteviftijden, zur
Unterfcheibung an fich geeigneten individbuellen Gejamteindrud un-
mittelbar nidt bervorrufe, fall3 dasfelbe formell auf Grund bes §. 20
in dem beutjhen Reidh3gefepe iiber Marfenfdiuy vom 30, November 1874
als Warvenzeiden fiiv jenen Gewerbetreibenden von bemfelben angemeldet
und zum Eintrage gebradt worden, Marlenfdyuy nach dem genannten
pentfchen Reichagejepe sn beanfprudhen jei.”



