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41, Bur Andlegnng nud Mwwendung von Verwirfungstianjelu in
FeuerverfiGernngdvertvigen.  Judbefoudere:
1. Midpteinhalten eciner Slagepriifluiivirift bei jdwebenden Wer-
aleidydverhondinngen;
2. fFolgen ber objeftiv unriditigen Beauntwortung gefteliter Fragen
ourd) den Ugenmten der Berjiderungdgefellfdaft bei Anfnahme
ped Berfiderungévertrages.

I Givitfenat. Urt. v. 9. November 1888 i. &. Liibeder Feuerver=
ficherungBgefelljd). (Betl) w. A Br. zu R (KLY Rep. 111, 177/88.

1L Ranbgeridt foffel.
TI. Oberlanbedgeridit dajelnft.

RKidger hatte feine Mobilien in Hihe von 8544 o auf die Dauer
von finf Jahren, vom 20. Famuar 1883 anfangend, gegen {Feuers-
gefabr Dei ber beflagter Gefellfdhaft verfidert. Am 3. Dejember 1884
brannte dbad Haus, in weldem fid) bie verficherten Gegenftinbe befanden,
mieber. Sldger beanfpruchte anfinglidy eine Brandentidhabigungs-
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fumme von 2084 o#, lief f{idhy jedbod) nad) BVerhanblungen mit bem
Sufpeftor ber Berfiderunggefeljdhaft . Derbei, unterm 12. De-
jember 1884 urfunblid) zu erfliven, bab er gegen Bahlung von 900 4
allen weiteren Sdyabenderjapanipriichen entfagen wolle. Diejen Ber-
gleidhdooridlag Hat Der genamnte JInfpeftor bem Borftanbe ber be-
flagten @efellihaft mitgeteilt. Mitte Januar 1885 erfdjien ber Tm-
fpettor M. aud L. bei bem Rldger, um im Yufirage der Bellagten
die Branbentfdadbigung nadzuregulieren. Jnawifden woar gegen den
Rliger und nod) brei andere burd) jemen Brand befroffene, bei ver:
{dhiebenen @efellidaften verficherte Hausbefiger zu K. eine Unterjudjung
egen Branditiftung und Befruged eingeleitet worben. Erft durd) Be-
hiug der Straffammer des Londgeridites zu Kaffel vom 24. Sep-
tember 1885 wurden die Befdulbigten auper BVerfolgung gefept
und bied bem jepigen Rldger am 2. Dftober 1885 eriifmet. Um
30, Degember 1885 ift nun formiide Rlage gegen bie BVerfidjerungs-
gelelfichaft auf Auzzahlung ber Branbentfdidigungsdfumme erhoben
worben. Bunddft verlangte Ridger die Bergleidhdfumme von 900 4
wnter der Behauptung, daf dbie Betlagte den Wergleidhdvoridylag vom
12. Degember 1884 genehmigt Hhoabe. TNadhbem aber die Beflagte diefe
Behauptung durd) Hbleijtung ded Sdhieb3eides abjeiten thres Borftanda-
mitgliebed wiberlegt hatte, liquidierte Ridger jeinen Schaben im ein-
zefen 1md forbert nunmehr 1917 4.

Die von ber Bellagten vorgefdsiiste Einvede der unmzuldifigen
Rlagdnberung ift burd) Bmifchenurteil be3 Lanbgeridites zu Raffel
verworfen worben. Sadilidy Hat die Beflagte zwei Einreben vorge-
bradyt, baf Rldger

1. erji nad) Ablauf von fehd Munaten nady dem Brandfalle Klage
erfoben und Deshatb gemdl §. 13 ber Berfidherungdbedingungen
ben Gutjdjddigunganiprud) verwirkt Habe,

2. aud) in dem BVerfidherungsantrage vom 18. Januar 1883 mebrere
an ihn geftellte Fragen wafrheitzwidriy beantrwortet Habe und
dedfalb nady dem §§. 5 unb 14 ber Verfidherungsbedingungen
gleidhfalld feine3 Eriapaniprudesd verlujtig gegangen fei.

Qn erfter Inftang 1t auf Grund bes exften Eintanded bie er-
fobene Rlage abgewiefen mworben.

Dievgegen verfolgte Rldger die Verufung. Die Verhandblungen
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aweiter Jnjtany tourben auf dem Grund der Riage bejdranft und
ba3 Dberlandesgericht 3u Kaffel erfannte demnddyft abindernd bdahin:

1. bag Rldger ju {drobren Habe:

488 fei wahr, baf der JInfpeftor M. ihm im Januar 1885 bei
feiner Wirefenheit in K. erflart obe: er, Kldger, braude fid) wmm
um nid)td mehr zu titmmern, nad) Erlebigung der Straffadye werde
die Bergleidhafumme auzbezaflt;”

2. baf fiir ben Fall der Verweigerung diefed Cided ver BVorftand

ber beflagten ®efellidiaft su {dwiven Habe:
qet habe bie Ubersengung nidjt erlangt, baf der Inipettor 8. et
feimer Unmmefeneit in & im Dezember 1884 dem Kliiger evfliirt
habe, er braudje fich mun um nid)ts mehr zu Himmern, nad) Er-
[edigung ber Gtraffache werde bie BVergleiddjumme anabezahit.”

Bon ver Ausfdywirung ober Werweigerung diefer Eide wurde 3
abhingiy gemadit, ob ber Klaganfprudh dem Srunde nady fiiv gevedt-
fectigt zu erfldven ober die Berufung bes Rldgerd guriidyueifen fei.

Die hiergegen von der Bellagten eingelegte Revifion wurde guviid:-
gewiefen aud nadftebenbden .

: ' ®riinden:

«1. Revifionskdgerin ftitht ihre Einrede, daf der Branbent]dyidi=
gungdanjprud) be3 Hevifionsbetlagten burdy Beitablauf erlofden fei,
anf §. 13 ber Berfidherungsbedbingungen, welder beftimmt, daf ,alle
nicht innechald fedhs Kalendermonaten nady dem Brandeveigniffe ved)ts-
giiltig von ber Gefellidaft enerfannten ober mittels vollftindiger flage
por bad orbentlide Gerid)t gebradyten Anfpriide anf Entidhddigung
burd) ben bloBen Ublanf ber Frift, obhue daf es einer Erllirung feitend
ver ®efell{daft beburjte, erlojdjen feten.” Gie fithrt aud: ,bdaf ber
vorige Ridhter jene Rlaufel ihrem Haren Wortlaute sumider interpretiere
und den JInfpettoren ber Verficherungagefelidaft Befugnifje beilege,
weldje thnen nidht eingerdumt yworden feien. Der §. 13 a. a. . laffe
tiberhaupt feine anbere Deutung zu, ald die, daf bad Vertragdredit
ve3 BVerfiderten unter afllen Umftdnden erfofden fein folle, falls
eé nidyt binnen fehd WMonaten nach dent Brande im Klagemwege geltend
gemadyt oder von ber Gefellichaft anerfannt worben fei — Fdlle, bie
unbeftritten nid)t vorldgen. Wenn fid) im iibrigen die Gefellichaft
audy bei ber Scdjodensrequlierung duve) Infpeftoren vertreten laffe,
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fo fei e3 biefen bod) unterfegt, irgend eine bie Gefellidhaft verpflichtende
Handblung vorzunehmen, und e3 fdnne fidy jeder BVerfidherungsnehmer
burd) Ginficht ber BVolmadyt vort dem befdyriintten Umfange der den
Qnjpettoren emgerdumten Befugniffe iiberzeugen.”

Diefe Revifionsangriffe Wnnen fiir zutreffend nicht eradstet werden.
Diefelben tidhten jih gegen eine WAuslequng bed §. 13 der Police-
bebingungen, meldye der Berufungsriditer nid)t porgenommen Hat, und
gegen eine {Feftftellung itber bem Umfang ber ben Jnjpeftoren der be-
flagten @ejel{chaft erteilten BVolmadyt, bie von bdem Borberrichter
nidht getroffen wurbe. Der leptere fagt nicht, daf unter gemwifien
Borausfepungen, dem Wortlaute ded §. 18 jumiber, die bort fejtge-
fepite Rlagefrift von fehs Monaten in ifrem Soufe gebemmt ober ver-
lingert werben fomme, und er befauptet nod) viel weniger, baf die
genannten E}n{peftnren jum Ubjhluffe eined Wergleihes ober felbft
mur gur Ubernafme einer Verpflichtung fitr die GefelljHaft ermachtiot
feten. @3 ftellt vielmehr ber Berufungsriditer zunddft thatfadhlid
feft, bafs bie Jnfpeftoren ber beflagten Sefelidaft mit deren BVor-
wiffen Bergleihverhandlungen mit demn fldger iiber bie Hohe ber
beanjpruditen Branbent{dyidigungdjumme gefithrt Bétten, daf ber Jn-
fpeftor 8. ben unterm 12, Dezember 1884 mit Borbehalt der Ge-
nehmigung be3 Worftanbes ber Betlagten abgefdylofienen BVergleich ein-
gejenbet, ber Borftand aber dem RKidger hievauf vor Ablouf der Pri-
flufiofrift eine Uniwort nidjt evteilt, namentlid) vie Vergleid)sunter-
handlungen nidit abgebroden habe. Dieraus in BVerbinbung mit der
unbeftrittenen Thatfadpe, baf al3bald nad) bem Brande eine firaf-
rechtlidle Unterfudjung gegen ben Riiger wegen Brombitiftung und
Betruged eingeleitet worden war, deven Einftellung erft unterm 24, Sep-
tember 1885 erfolgte unb unterm 2. Oftober 1885 bem Rldger befannt
gemadjt rourbe, 3ieht ber Borberriditer ven Scdylul, baf die Bellagte
purdy Unterlaffung unverziiglidier Antwort auf bad Bergleidisangebot
bed Rlagerd die im regelmifigen Betriebe bed Feuerverfidhernngadge-
fhifted gebotene Sorgfalt verlept Habe, und ba§ ber Kidger, ofne
wiber Trenw und Glauben gu verfiofien, den Rlageweyg gegen die BVer=
ficherungsgefelljchaft innerbald ber in §. 13 gefepten Frift nidt Habe
befdyreiten fonnen, fall3 e8 wafr fei, rwad derfelbe behaupte, daf ihn
bie Jnfpettoven ber Beflagten bei ben Bergleidhdverhandlungen durd)
bie Erfldrung, es werde die Sejel{djaft bei ginjtigem Ausgange ded
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Gtrafverfahrens ben Vergleid) genehmigen, zur BVerjdumung der Klage-
frift veranlaft Bitten.

Gin HRedtairrtum ift in diefen Uusfithrungen nidht zu finden.
Dafi bie mehrgenannten Jnjpeltoren jur Regulierung des eingetretenen
Brandfchadend an Ort und Stelle gefdhicft unbd erjdhienen warven, be-
Hauptet bie Betlagte felber; daf fie jur Anbahnung von Bergleiden
{iber bie Sdjabendhiohe ermddtiat waven, ift nidyt beftritten, und daf
jie enblih die Bergleihdverhandlungen in Einverftdndnid mit bem
- Borftande ber beflagten SGefelljchaft filhrten, wird im Berufungsurteile
feftgeftellt. lnter biefen Umftinben muB aber die Belagte fiir foldpe
Grfldrungen ihrer Jnfpeftoren quffommen, weldje mit den eingeletteten
und zum vorliufigen bj@lufie gebiehenen Bergleidhsverhandlungen
felber in untvennbarem BufammenBange ftanden, und welde ugleid,
mwie Hier, ben Berficherten bagu beftimmten, bie ihm lanfenbe Priflufiv-
frijt unbenupt verfireidhen zu loflen. TWollte bie Betlagte die Folgen
ber eingeleiteten Bergleihsverhandlungen und der babei abgegebenen
Erflivungen ihrer Bertreter von fid) abwenden, jo mufte fie redht-
seitig, nody innerhalb bder Praflufivfrift von fed)d Monaten, ben ihr
angebotenen Bergleich endgiiltig dem Rldger gegeniiber ablehnen. Da
fie bied unterlie§, fteht ihrer Einvebe ausd §. 13 der BVerfiderungs-
bebingungen nunmehr bie Replif des Dolud entgegen. Anbererfeitd
aber ift aud) ber Rldger entidjuldigt. &r bducfte fidh daranf verlaffen,
baf die Gefelljchaft bei giinftigem Husgange ber objdymebenden Hnter-
fudung den ihr angebotenen Bergleid) genehmigen und felbjt nad)
blauf ber Klagefrift bie Vergleihfumme ausdzahlen werde; er wiirde
feinerfeitd wiber Treu undb Glauben gehandelt baben, wenn er, des
angebotenen Bergleidjes ungeadytet, bie volle Branbentjdabigungs-
fumme vor Ginftellung bed Stvafverfafrens eingeflagt hatte.

Die Frage aber, ob Kliger nad) evlangter Kenuinis von ber
@inftellung ber Unterfudhung nod) bis Enbe Degember 1885 mit der
flagerhebung warten burfte, ift vorwiegend thatfadlidger Natur und-
von dem Berufungdrichter ofne Redytsirrtum nad) bem Umftinben
bes Falles su Gunften bes Berfidherten beantwortet worben.

2, Mevifionstlagerin exhebt eiter den Borwurf, daf der Ber-
fiderte gegen bie §3. 5. 14 ber Berficherungdhebingungen verftofen
habe. Der §. 5 legt bem Berfiderungsnehmer bie Pilidt anf: ,im
Berfidjerungsanivage nad) Anleitung feines eingedructen Inhaltes alle
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geftellten Fragen abhrheitsgetren ju beantworten, bie BVerfiderungs-
gegenjtinde und deren Qofafe. . ., fowie jeden auf die Feuergefahr-
lichteit eimwicfenden Mmftand genau und gewiffenhaft angugeben” — .
wiihrend §. 14 im wefentlihen voridyreibt: ,baf der BVerficherte alle
Unfpriiche auf Entjchdabigung verliere, twenn er felber, beffen Bevoll-
midtigte, Gejdjdftafibrer ober jonftige Vermittler, eine ber ihm nad
den Verficherungdbedingungen obliegenben Piliditen verlebe ober nidht
vollftandig erfiille.”

Der Berufungsdrichter eraditet e3 ol ertviefen, daf die Beant-
wortung ber im Berfidherung3antragé vorgedrudten Frage 6:

e it die Lage der eimzelnen Gebiube, {omwie beren Entfermung

poneinander und von den nadybarfihen @ebduben? Werben fie

von biefen durd) Brandbmauern getvennt?¥
infofern eine objeftiv unviditige geweien fei, al3 zur erften Frage
benterft worben fei, baB bas betreffende Gebiude auf der einen Seite
4m vom Nadbarhauje entfernt fei, wdifhrend biefe Entfernung dod)
e 1,1 m betrage, und bie yweite Frage einfad) bejaht worden fei,
todfrend eine Brandmouer ywijden dem agerijhen DHaufe und dem
anf ber anbderen Seite anftoBenben Nadybarhanfe nidyt befiehe. Gleid)-
woll weift ber Borbervidter die hierauf geftiihte Einvebe der Bellagten
suclicf, weil ber Ugent N. bie Frogebeantwortung niedergejdrieben
babe, nadbem er an Drt und Stelle fowohl bdie im Jnneven bded
Higerijden Gebdubes befindlide Branbmauer al2 aud) die Entfernung
be3 erfteren vom Nadbarfaufe befidtigt Habe. Dabei ervodgt der
Berufung3ridter, daf jene unridytigen Ungaben auf einem BVerfehen
ped Ugenten ald Bertreters bder Berfiderungsgefellidaft
Beruften, fiir dbad Ridger nidit verantmortli) gemadit werben fonne,
sumal meber eine Genehmigung diefer Angaben buvd) ben Rldger
ftattgefunden Babe, nody biefer burch Unterzeichnung bdes won bem
Agenten aufgenommenen Berfiderungdantraged irgend weldes Rifito
habe iibernehmen wollen. .

Hiergegen wendet fich der jreite Revifiondangriff mit der Aus-
fiibrung: ,baf ber Vorberriditer, da er bie objeltive Untidhtigleit ber
Sragebeantwortung im VerfiGerungdantrage fejtjtelle, in Aniwenbdung
per &3. 5. 14 bie erhobene Rlage Habe abweifen miiffen. Fad) Geift
und MWortlaut diefer Klaujeln fei €3 gany gleidygiiftig, ob jene Un-
richtigleit auf ein Berfdjulden bes Berfiderten ober bed Agenten B,
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guriidzufithren fei, wefentlidy nur, daf fie fiberhaupt vorliege und bie
®uindloge der ftattgehabtenn Berfidherung in Frage ftelle. Iiberdies
verfenne Der BVorderviditer bie Stellung bdes Ugenten einer Berfiche-
vung3gefelidiaft, ber mur gur Yuffudung von Verfiderunganehmern,
nidit aber gum Ubichluffe von Berficherungsvertviigen und zur Unbderng
von “Berfidherungsbedingungen ermidtigt fei und jedenfals im vor-
liegenden {Falle bei ber Uusfillung ded BVerfiGerungsantrages ans-
jdtieflid) ald Bertveter bed RAdgers gehanbelf Habe.”

Aud) biefe Befdymwerbe war guriidzumwetien. 3 fann dahingeftelt
bletben, ob in einem Falle ber vorliegenben Yrt der Ugent beg BVer-
ficgererd, .indem er ben von bem Berfidjerungsnehmer zu ftellenben
Berfiderungdantrag auafitlt bezm. bie barin geftellten Fragen anftatt
bed Berfidjerunganehmers beantroortet, al3 Bertreter bed legteren
ooer ald Drgan bed Verficherers hanbelt; die von der BVorinftany
fiir bie gweite Alternative angezogene Eutfdeidung ded Reidy3geridites
in Bo. 9 Nr. 50 der Enticheibungen in Civiljachen beruht, ihrer all-
gemeinen Faffung ungeachtet, auf ber bejonbderen Geftaltung - jenes
galles. Aud) erfheint e2 bedbentlich, mit bemn BVertreter Ded Revifions-
beflagten bavon auszugehen, baf bie in Rede jtehende unriditige Frage-
beantwortung eine unerfeblicdhe und al3 jolhe auf den Abfdhiuf bes
Berfiderungsvertrages ohne allen Cinfluf gewefen fei. Denn yoerur-
gleid) Der Agent B. bei feiner Vernehmung ald Beuge ausgefagt Hat,
baf €3 bei ber Berfidherung mweder auf die Differen; von 4 und 1 m
Entfernung, nod) auf bes BVorhanbenfein einer trennenden *Brand-
mauer angefommen- fei, da bic Verfiherungpramie in jedem Falle
biefelbe geblieben mwire, fo Hat bod) ber Borberriditer eine ausbriid-
liche Feftitellung fiber biefen Bunkt midht getroffen, und e3 fann baraus,
baf er am Sdluffe bes Thatbeftanded feined Nrteiles auf jene Aus-
fage vermeift und foldje in Hen Griinden nadh einer anderen Richtung
Bin fiix voll bemeifend annimmt, nidjt ofne weitered gefdjlofjen werbeu,
baf ber Berufungsridter alle vom Zeugen B. bebunbdeten Thatjadien
fiv feftftehend Dabe eraditen mwollen. Sedenfalls ift aber bie ange-
fodjtene Entfcheibuny aus folgenben Ermigungen ju beftdtigen.

Bei ber Beantwortung der Frage 6 ded Verfidjerungdantrages
banbelte €3 fid) nidjt fowohl um eine Thatjache, iiber deren Bor-
banbenfein gunddjit der Antragiteller felber bie befte und fidjerfte
Uusfunft gu geben imjtande war, fonbern um brifide Verhaltnifie,
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weldje von jedermann, dem Ugenten fowohl wie dem WUntragfteller
unp jebem Dritten, bdurdy Augenfdein unmittelbar wahrgenomnten
terben formten. ilberflieh €8 mun ber Untragfteller bem ﬂ[genten ber
Betlagten, die geftellten Fragen nad) dem Crgebniffe ber eigenen Be-
fidhtigung ber Ortlidhleit auzzufiillen und Jat, wie nad bem Gefamt-
inhalte ber Enticheidungdgriinde gum Berufungsurteile als feftgeftellt
ju eradgten ift, ber Wgent Hierbei aus bloBem Verfehen die Frage 6
unriditig beantwortet, ber Rldger aber ohne RKenntnid vom biefem
LBerfehen und ofne eine BVerantwortlidfeit fiir diefe Erfldrung iber-
nefmen zu wollen, ben Berfiderungsantrag unterjdrieben, o muf
Die betlagte Gefellidiaft fih ben Jrrtum iGred Ugenten anvechnen
Taffen. Der Berfidherte burfte vorousjegen, baf der den Bertrags-
abjdTuf vermittelnbe Ugent, gleidmie er in bem an die Gefeljdhaft
su erjtattenden Beridjte fidh aus eigener Anfgauung pfliditgemidf und
walrheitdgetren iiber die in Betracht fommenden brtlichen Berhilinifie
audfpredjen werde, fo aud) ben Berfiderungdantrag dem wirklidyen
Sadyperhalte entfpredjend ausgefiillt habe.”? )

1 Golbidmidt, Beitjdhrift . Dandeldredit BY. 13 &, 76 flg.; Seuffert, .
Urdiiv {. Entjdeidungen Bb. 24 Nr. 31; Entfdh. be3 R.O.H.B.'3 Bb. 7. 6. 871 jlg,;
Bolze, Brogis b3 R.G.'3 in Civil]. 93b 1 Mr. 1117; Kbnig in Endbemann'd
Panbdbud; de3 Handeldredyted Bb.3 €. 760 ju Note 8 (. aud Entfd). ded R.B'E
in Givifj. Bd. 10 Rr. 43 ©. 153 fig.). . D. &



