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46. 1. ®echiirt aur Legitimation durd) uadifolgende Ghe die Nb-
ftammung bed vorehelid) geborenen Kinbed vom dew bie nad)fnlgeuhc
Ehe jdliependen Eheleuten?

2. 3t Gegenbeweis gegen dnd NAnerfenutnis bed Ehemanwed

sulifiig, baf daé vot der Ehe geborene &ind fein Ieiblided Kiud fei?

3. Bie faun der vom Riditer auferlegte Nberzeugnugdeid for-
mulicrt werdben?

IIL Givilfenat. It v. 5. Piry 1889 1. &, R. (RL)w. §. u. Ger,
(Befl) Rep. IIT. 303,88,

L Sandgezit Weimar,
I ®berlonbedgeridit Jena.

Die RKldgerin ift am 3. WMargy 1865 von der unverehelidyten
Mavie T. geboren worden, weld) legtere zwet Jahre bernad) jidh mit
bem Glafermeifter Guftad $. verehelihte. Im Jahre 1877 gab H.
bie geridhtliche Ertldrung ab, bak er mit feiner Ghefrau Marie bie
Rldgerin vorehelid) erzeugt habe, baf er fie ald fein leiblides Rind
anerfenne und einwillige, bag fie im Rirdjenbudhe auf feinen Namen
eingeivagen werbe. Diefer Eintrag ift vollzogen worden. Nadjdem
punidft Guftay . geftorben war, ftard bald dbarauf audy deffen
Mutter Witwe R., welde in ihrem Teftamente erflirte, daf fie die
Rldgerin nidht ald Rind iGred Sobnes, begtv. al3 ifre Enlelin an-
erfennen f8nne, baf fie jebod), wenn die Rldgerin ihre Erbberedhtigung
im Redytdroege nadymeifen follte, fie auf ben gejepliden Pilichtteil
eingefest Haben wolle.

Daraufhin erhob die Kldgerin gegen die Rinber und Erben ber
Witree N, Klage mit dbem Antroge, daf bdie Bellagten die Beredh-
tigung ber Rldgerin auf thren Pflidtteil3anteil an bem R.'{den Nad)-
laffe anguerfennen und foldjen Herauszugeben Gaben. Geftiist wurbe
bie Rlage darauf, baf bie Kldgerin laut ded erwibhnten Anerfennt-
niffed ba3 vorehelide Lind bes Buftap H. fei und durd) beflen nad-
folgenbe @he mit ifrer Dutter al3 eBelidied Rind legitimiert rworden fei.
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Die Bellagten beftritten in erfter Linie, daf dem gebachten Un-
exfenntniffe eine foriftitutive, jeben Gegenbeweis audidjliefende Wirtung
sufomme, fie ftellten jobann bie thatiddilidie Michtigleit Des Unerfennt-
niffes in Lbrede und traten Beweid bafiir an, daf die Rldgerin nidt
von Guftap H. abjtamme.

RNad) Erhebung der von beiben Porteien angebotenen Veweife
legte bag Lanbdgericyt Weimar den beiben Bellagten einen riditerlidien
€ib babin auf:

,Daf fie nad) forgfaltiger Priifung und Erfundigung die Tiber
jeugung nidgt erfangt Daben, baf Guftap H. in der Feit vom
3. Mai bis 2. September 1864 bden Beijdlaf mit ber bamald nod
unverefelidyten Prarie T. vollzogen Habe.”
Jm Falle der Ubleiftuny des Eided wird bdic Klnge abgewiefen, im
Falle ber Eibesweigerung werben die Beflagten dem Klngantrage gemdh
verurteilt. ‘

Diefed Urteil wwrdbe in der BVerufungsinftany beftatigt. Die
bhiergegen eingelegte Hevifion ift vom ReidyBgeridte auritdgerviefen
worden ansd folgenden

_ ®riinden:

«Der Berufungsridter hat angenommen, daf dem Anerfenntniife
ved verftorbenen Guftav ., womit derfelbe ald Bater ber Rligerin
fich betannt hat und worauf leptere ifre Unfpritdhe ald ein durd) nady-
folgenbe @he [legitimierted Rind bed . guiinbet, eine fonjtitutive
Wirtung nidyt sufomme, baf diefes Unerfenntnis nur ald ein Beweid-
mitte! fiir Die Ubftammung ber Kldgerin ju betradyten, und baf beshalb
ber Gegenberveid gegen die Ridjtigleit ber anerfannten Thatiadje nicht
audgefdloffen fei. Der gegen biefe Unnahme bed vorigen Ridjters
erhobene Mevifionsangriff war uriidzumeifen.

Daf bie fonftitutive HUnerfenmung nidht auf Redjtsverhiltmiife
fi) begieht, weldje dber freien Berfiiqung ber Parteien entzogen find,
ift in ben Quellen ousbriidlid) anerfannt. Ju biefen MRechidverhilt-
uiffen gefort "aud) bie €he; aber nidit blof beren Egifteny und Redhta-
beftand, fonbern aud) die ehelidye Bermanbtidhaft, bezmw. bie Eigenjdhait
ber @helidyleit Der Rinder fann ber Didpofition durd) Unerfennimis
nid)t unbejdrintt anheimgegeben werben. JInbdem das Gefep ben ehe-
lidgen Rinbern gewiffe Vorredjte einrdumt, fest e3 die objettive Eigen-
fdaft ber Ehelichfeit voraus; anbderenfalls rire e3 ermbglidht, burd
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willtiirliche Anerfennung biejer Cigenfdiaft die Erb- und Familien-
tedhte Dritter ju beeintriditigen. Fiir bie Regel ift baber feftzuhalien,
baf in bispofitiver, ben Gegenbeweis ausjdlieenber MWeife bie ehe-
lige Rinbidjaft burd ?Inerfennung nicht feftgeftellt werben fann.

Diefe Regel muff and) in den Fillen jur Geltung fommen, wo
die Cigenfdiaft einesd efelihen Rinbed nidht aus ber Geburt wihrend
ber Ghe, fonbern aus einer Legitimation durd) nadjfolgende
Ehe abgeleitet wixh. Unbeftrittenermafen berubt biefes Medytdinfiitut
auf bem ®edanfen, bdaf unchelihe Rinder dburd) nadjfolgende Ehe
ibrer Grzeuger su ehelidien Kinbern gemadyt twerben finnen. Daraus
folgt, baf bie Regitimation burd) nadyfolgende €he nur Plag greift,
werm bad Dei @ingebung einer &he vorhanbdene Rind von den die
nachfolgende Ehe jchliegenden Perjonen abjtammt, jodbak bdiefe phy-
fifde Abftammung als die unumgdnglidhe Boraudfesung fiir die
redjtlichen LWirtungen ber nachfolgenden Ehe in betreff des Kinbed ju
erachten ift. Die Thatfadje ber Abftommung eined bor der Ehe ge-
borenen Rinbed fann aflerbingd durd) wirtlidie oder thatfichlicse
Anecfennung der Baterfdjaft feitens bed Ehemanned ermiefen twerben;
wiirde aber ber Gegenbeweid gegen biefe Thatfade nidht zugelafien,
fo wire dem Ehemanne bas Mittel in bie Hand gegeben, aud) einem
nidit von ibm gezeugten, von feiner Efefrau vor SdlieBung der Ehe
geborenen Rinbe auf bem Wege einfacder Unerfennung bie redhiliche
Stellung eined eheliden RKinded su verfdoffen. Damit aber wiirde,
wie mif Redit hervorgehoben wirh, gegen ben der Legitimation durd)
nadifolgenbe Ehe u Grunbde liegenden Gedanfent verftofen und gemwiffer-
mafen eine neue Art ber WUnnahme an RKinbesftatt ober der Ehelid)-
feitBerflirung, jebod ohne hle fpiigenden Formen bdiejer Inftitute
eingefiibrt.

Bon bem vorbegeichneten, in ber Geridhtsprazis allgemein ange-
nommenen und aud) in der gemeinreditlichen Litteratur vielfad) an-
ecfonnten Stanbpunfte aud hat ber Berufungdridter dbad zu ben
Ulten gebradyte Beweidmaterial bepv. den von beiden Parteien betreffs
ber Abftammung ber Kidgerin gefihrien Beweis gepriift und gewiirbigt.
Webder in diefer Beweidwiirdigung ift ein Redytdverftof zu erfermnen,
nod) in bem Jnhalte des richterliden Eibes, weldjen der Berufungs-
richter ben Beflagten auferlegt und in den Folgen, welde ev an bdie
Abjdywdrung ober Bermeigerung bed Eibes gefmiipft hat. Term ift

€. b RO, ntid, in Gloil, X0, 15
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burd) bletftung bed Eibesd feftgeftellt, bah Guftav H. mit der Mutter
ber Rligerin innerhalb ber ihrer Geburt vorangegangenen Fritifden
Beit ben Beifdhlaf nidht vollzogen hat, fo fonute der Berufungaridyter
al3 bargethan anjehen, baf bdie Rldgerin dag leiblidhe Rind bed H.
nidt jei, und er fonnte nad) dem Obenbemertten hievaus die Folgerung
siehen, dap eine Legitimation der Kldgerin durdy die nadhfolgende Ehe
ifrer Mutter mit . wegen Wangel3d einer wefentliden Borausfepung
nidjt eingetreten jei.

Betreffend bie Formulierung bed den Betlagten auferlegten Eides,
at bie Mevifion geriigt, baf biefelbe dem § 424 AL}, 3 E.P.D.
infofern nidit entipreche, afd ben Bellagten su {wbiren auferlegt fei,
baf fie bie Tlberseugung von dem Beijdylafe ez H. nidht erlangt
haben, wifhrend fie ald beweisiihrende Rartei ihre liberzengung au
beidiviren gehabt Hitten, daf der Beijdlaf nidyt ftattgefunben Habe.
Hudj dieje Riige fonnie nidyt af3 gereditfertigt erfomnt werben.

" MNad) §. 424 ALY 8 €.B.D. wird iiber Thatfadjen, welde nidt
in einer Handlung des Sdjourpflidhtigen beftehen oder nidt Gegen-
ftand feiner PWahrnehmung gewefen find, der Fid dabin geleiftet, dah
ber @dpurpfliditige nad) forgfiltiger Pritfung und Ertunbigung die
Uberjeugung erfangt f)aﬁe ober nidjt erfangt Habe, baf die That-
jadie wabhr fei. Die in den vorliegenden Eid aufgenommene Thatfadye
fallt ungweifetbaft unter §. 424 Ybj. 3 €. R.LO., aud ift fie von der
bet{agten Partei, welde bamit thren Gegenbeweis fiihren will, vor-
gebradgt; mithin wirhe allerbingd nadh der 3nterpretuhon welde der
ebengedachten ProgeBvoridrift su geben ift, fall3 ein jugefdhobener
Gib in Fede ftiinde, den Beflagten aufsuerlegen jein, ifre Uiber-
seugung zu bejchrodren, baB P. in ber fritifthen Beit teinen Beifdlaf
gepilogen Dobe. Allein e3 Hanbelt fidy im gegentvirtigen Falle um
einen vom Ridyter auferlegten Eid und jomit nad) Makgabe de3
§. 489 €. PB.0. um bie Frage, wie §. 424 ,enijpredjende’ Anwendung
euf biefen @ib su finben Habe, Dhne Bweifel hat biefe Anwendung
infoweit eingutreten, al§ and) ber ridhlerlide €id nur in bden nadh
§. 424 auldffigen Formen auferlegt werben darf, jodaB e8 dbem Ridhter
nidt suftehen fTann, unter Umftdnben audy eine anbere Form, 3. B.
bie bed gemeinvechtlidhen Jgnorany- ober Glaubenseides, yu fubftituieren.
Sm {ibrigen aber ift fiiv die Anwendung de3 §. 424 auf Den vidter-
lihen €id ber in §. 437 aufgeftelite Grundjop entjdeibend, wonad
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e8 zum Crmeffen bed Ridters fteht, welder Partei und iiber welde
Thatfaden er ben Eid auferlegen will. Jft Bieraus mit Redjt ge-
folaert worben, baf ber Midter freie Hand hat, aud) fiber eigene
‘Hanblungen und Wahrmehmungen ben Uberzeugungseid aufjulegen,
fo muB ihm weiterhin geftattet fein, in Fdllen, wo nidt eigene Hanb-
lungen ober TWahrnehmungen ded Scpourpflichtigen zu erhérten {ind,
auf bie Beweidpflidit der Parteien feine Riidficht su nehmen und nad
feinem @vmeffen den von ihm al8 notwendig erfannten liberzeugungs-
eid entioeder in pofitiver ober in negativer Weile su normieren.”



