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48. 1. Wann ift der Absng der Falctdijhen Dnart in reditdgititiger
Weife von dem Erbleffer unterfugt?

2. Unter welden Boraudfegungen fann dic Vorlegung cined
cidlidy belraftigten Jnventared pon dem gur Herandgebe cincd Ber-
migend pecpflidicten Befiger verlangt werdeu? -

3. Befteht diefe Manifeftationdpilidt audy im Berhiltniffe ded
Legatard gu den die Faleidvifde Ouart in Anfprud) nehmenden Erben,
und welden Umfang hat diejelbe?

15 Givilfenat. Urt. v. 12. Dldry 1889 i. &. H. (Bell) w. H. u.
®en. (RL) fep. 1L 309/88.

I Yenbgeridt imburg.
IL  ©Obcrlanbesgeridyt Frantfurt .M.

Sn den am gleidhen Tage evridjteten Teftamenten dev H.'fdyen Ehe-
leute wurben bie Briiber ber beiden Ehelente ju Erben eingefeht, einem
entfernteren Berwanbdten aber, Frievridy H., jdmtlides Mobiliarver-
mogen, bag bare ®eld, ehva nod) aufenjtehende Forberungen, die bei
dem Wohnhaufe befindlidye Sdjener nebft Stallung und eine NReibe
bejoubers begeidyneter Grundftiide vermadyt. Friedridh H., ber jepige
Beflagte, war im Haujc dber beiben Tejtatoren aufgewachfen, Hatte
nady bem Tode bed Chemanned . deflen Sejdyift fortbetrieben unbd
nad) dem ‘Lode der Chefrau H. fidh in ben Befis ' bed Dbeweglichen
Nadlafied der P.’jdjen Eheleute und dber ihm vermadten Grunbditiice
gefet, wdbrend bdie berufenen Crben die ben Bellagten nidit zuge-
wenbeten Jmmobilien in Befip und Benupung nahmen,

RQeptere fiiblen fid) burdy ba3 dem Beflagten vermadite Legat,
weldjez ben groften Teil ded Nadylaffes umfaffe, in ibrem Erbrechte
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perlept, fie madjen dehalh AUnfprud) auf die Falcidije Duart und
Haben zur Borbereitung fitr bie Verwirllihung biefed Unfpruches
Rlage auf Manifejtierung ber im Befibe bez Bellagten befindlichen
RadlaBgegenitinbe burd) Borlequng ened eiblidy su befriftigenben
Berzeidniffed angeftellt. Der Beflagte hat widerfproden, . weil den
Hagenben Erben ein reditlides Interefie an Srridtung eined Nadylaf-
inventared fehle, audy Gat ev im Wege der Wibertlage beantragt, feft-
juftellen, baB ber Rligern ein Redit auf den Abzug der Duart nicht
aufjtehe, soeil qud ben Teftament3beftimmungen der Wille ber Erbaifer,
ben Mbzug ber Duart gu verbieten, ¥ar Hervorgehe.

Daz Seridyt erfter Inftanz Hat bieje Wibertlage abgerwiefen wund
auf die Bortlage erfannt, daf Beflogter jduldig fei, ein SInventar
iiber ben gefamfen, in feinem Befige befindlidgen Nadyfah und iiber
bie su diefem Nadjlafje gehbrigen Forderungen und Sdulben zu er-
ridjten und dasfelbe eidlid) ju befriftigen. Jn pieiter Jnjtany rourbe
biefed Urteil beftdtiat.

Uuf die vom Beflagten erhobene Revifion Hat dad Reih3geridyt
gwar infoweit, al8 der Beflagte veructeilt ift, fiber bie jum Nadylaffe
gefbrigen Forberungen und Schulden etn Juventar zu erridten, bas
Berufungsurteil aufgehober und injoweit die Klage abgewiefen, tm
itbrigen aber ift bie Revifion guriidgewiefen worben aud folgenben

Griinden:

. . . »Die Revifion bed Bellagten ift in erfter Lnie dagegen ge-
ridhtet, Dok ber Berufungsridhter nicht angenommen Bat, daf bie
Teftatoren ben von ihnen eingefepten Erben ben Ubzug der Falcidifden
Quart unterfagt Haben, und daf Ieptere Hierburd) bes Redjtes auf die
Quart verluftiy geworben feien. Diefer Mevifionsangriff ift nidht
Begriinbet.

Bie dem Erben das Redht auf die Falcibijde Duart entzogen
werben famm, dariiber herriht Streit. Unfinglich ein abjolutes ument-
stehbared Redit der Erben (1 12. L 15 §. 1 und L 8 Dig. ad leg. Fale.
35, 2) wurbe die Duart burd) Juftinian in Novelle 1 cap. 2 §. 2 ber
Dispofition des Erblaffers unterworfen, Die betreffenden Sefepes-
morte fauten: quodsi expresse declaraverit se nolle heredem retinere
Falcidiam, necesse est, ut testatoris voluntas obtineat. Hierausd Hat
eine berbreitete Meinung gefolgert, bie Entziehung ber Duart Lonne
nidt anbers ald durd) ein auddridlid) hievauf gerichieted Berbot
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erfolgen. Man hat jebod) mit Redjt hiergegen eingewendet, baf daz
Tort expressim nad) bem GSpradjgebraudie ber Duellen,
bgl. Senffert, Urdiv Bbd. 38 Nr. 47 &. 66,

. feinedwegd Blof eine in beftimmten Ausbriiden erfolgende Willens-
duferung, fonbern aud) den iberfaupt jum ungweifelhaften Ausbrude
gelangenben TWillen im Gegenfape sur tacita ober praesumta voluntas
begeidne. Wnbererfeits mwiirbe e3 aber den gebadjten Gefesedmworten
aud) nidt entfpredhen, wenm man {don fiir geniigend jur Ausfdliefung
ber Quart anfehen wollte, bafs ber Teftator ben Crben thatfidylicy hoker
mit Qegaten belaftet, als drei Biertel der Erbjdjaft betrigt. Sn biefem
Falle wiivbe, woreuf mit rund aufmerffam gemad)t wird, bie lex
Falcidia im eigentlidjen Sinne und fir die Regel al3 aufgehoben und
nur ausnahmsweife, fall3 der Erblaffer iiber ben Betrag feines BVer-
mogens im Jrrtume gemwefen, nod) ald wirffam ju betradjten fein.
Bon felbft wird man danad) auf eine gwifden ben beiben vorgenann-
fen Unfiditen vermittelnbe bdritte Meinung bingewiefen, weldje im

 efentlidlen dabhin geht, daf, um ben Wegfall der Falcidijden Quart
su bewirlen, aud ber Verfligung ded Erblafiers mit Sidjerheit Hervor-
gehen muB, bafi berfelbe bem Faliidijdhen Gefege Habe berogieren
wollen, bag er alfo namentlidy ber gejeplidien Moglidyleit bes Dluart-
abjuges fid) bewuft gewefen fei, jebod) bie beftimmte Abfidyt gehabt
habe, biefelbe audzujd)lieen, mit anberen MWorten, bak die gefeplidie

“Regel ber Faleidijdhen Quart in dem Falle al3 ausgefdlofien ju er-
achten fei, wenn bie mit audbridliden Worten ausgefprodiene oder
fonft auf pofitive Weife erfennbar geworbene Ubfidyt bed Teftators
parauf geriditet war, jeme Regel ausaujcyliefren. Das Reidiggericht
nimmt Feinen Anftand, biefer lehteren, in der gemeinrechtlidhen Ritte-
ratur mefrfad) vertretenen, :

vgl. Bangerow, Panbelten Bd. 2 §. 538; Windjdieid, Pau-
beften Bd, 3 §. 561,
und in ber Geridhtdprazis allgemein angenommenen Unfidt,
vgl. Seuffert, Ardyiv BO. 33 Nr. 47 und 50, By. 39 Nr. 118,
fid) amujdlieBen.

Bon biefer Anficht ausgegangen, fann im gegebenen Falle ber
Wegfall bed Falcidijden Redhtes fiir die in ben Teftamenten bder
$.'iden Cheleute eingefeten Erben nidyt angenommen werben. Denn
biefe Teftamente emthalten nidts, als eine Verfiigung zu Sunften besd
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beflagten Segotar3, weldye bie Rldger, wie von ifrer Seite ohne
Wiberfprud) feitend bes Bellagten bebauptet wird, . iiber das gefenlide
Maf Hinaud belaftet. Diefe Thatfede fitr fidh) allein aber ver-
mag ben Ausfdhiuf bes Falcidifden Redjted nadh bem vorhin Be-
merften nidyt gu vehtfertigen. Daf diefer Wusfhluf von den Lefta-
toren beabfiditigt qewefen, will smwar vom Betlagten audy aud miind-
Tichen Suferungen bebugiert werben, weldje die Teftatoren teils vor,
teild nad) der TeftamentBerriditung gethon Haben follen. Ubgefehen
jebod) davon, baf Diefe angebliche Ubfidt in den pon ben P.jden
Ehelenten hinferlafjenen leptwilligen Berorbnungen feinerlei Ausbrud
gefunben Hat, Eonnte ber Inhalt jener Huperungen audy nidit einmal
fiir geeignet angefehen werben, um daraus eine auf das Berbot der
Falcibifdhen Duart geridhtete Abficht zu entnehmen.

Yuz bem Bisherigen ergiebt {id), baf bie Wibertlage des Be-
flagten, fofern fie bie Feftjtellung bezwedt, baf den Riigern wegen
@ntziehung ber Falcidifden Luart fein Anfprud) auf folde juftefe,
mit Redyt abgewiefen worben ift. RNidjt aber folat baraus, baf diefer
Ynfprud) der EHagenben Erben anerfannt wird, ohne weiteres aud
ijre Beredhtigung zu dem in bder Klage geftellten Petitum auf eidliche
Snventarifation der im Befige bes Bellagten befindlidlen Nadjlaf-
gegenftinbe, Die beiben Vorberriditer Haben dem Hagerijdjen Petitum
ftattgeqeben, weil die Rldger sur Borbereitung ihrer Rlage auf Hevaus-
gabe der Quart die Manifeftierung bed vom Bellagten ald Legatar
in Befip genommenen Nadylafjed verlangen fonnen. Der gegen diefe
Entidjeibung gericﬁtete ?Rebifion%angriff war in ber Hauptiadye zu
vermerfen und wmur in einem untergeordneten Punfte als begriindet
anuerfennen.

Daz Reidydgericdh)t Hat in einem friiher entfdhiedenen %ﬂﬂe

ngl. Senffert, Urdyiv Bd. 39 Nr. 312 &. 426,
fid) babin audgefprodhen, daf bie Ausbildung, meId)e den rundidgen
fiber die TManifeftationdpflidyt eines Sdyuldnerd burdy die Praris,
im Anidluffe an bie L ult. Cod. de jure delib. 6, 30 und einige
anbere finguldre Beftimmungen bed fpdteren romifdhen Redjted, ge-
geben worden ift, unter anberem bahin gefiihrt habe, daf demjenigen,
weldjer ein in feinem Befipe befindlided BVermigen ober einen aliquoten
Teil dedjelben einem Anberen Beraudzugeben Hat, zu diejem Behufe
die Borlequng eined auf Verlangen eidlid) su beftirlenden Vermbgens-
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verzeichniffe obliegt, fall3 bem Bereditigten eine augreichende eigene
Renninid der Beftanbdteile des Bermbgend nidit juzujdjreiben ift. Die
diefer Rechtzenttidelung su Grunbe liegende njdhauung ift nad) der
Anfidt des Reidageridjtes in einer billigen Ridfichtnahme darauf
su finben, baf ber Bevechiigte ofme bie Dianifeftationapflidyt feines
Segrers zu ber erforberlidien Gpeyifizierung feiner Rloge nicht im-
ftanbe, vielmebr einer Vermigensverheimlidhung bdesfelben jhuplos
preisgegeben fein wiirhe. Bon bdiefem Gefidytdpunfte aus fann e3
aber, wie bad Reidhageridyt tweiter angenommen Bhat, teder darauf
anfommen, ob bie erausgabe eined dem Beredptigten eigentiimlichen
Lermdgend verlangt ober nur ein obligatovijdier Anfprudy erhoben
wird, nod) aud) barauf, ob bad BVermdgen desfelben in Natur heraus-
ugeben ift ober ihm ftatt deffen eine nad) dem Werte ded BVermdgens
fidy beftimmenbde Geldbfumme jufommt. Dementfpredend ift von dem
Fetd)3gerichte tn bem einen fritheren Falle erfannt worben, bap ber
mit der Pflidtteilzergdnzungatiage belangte Srbe sur eidlidyen Mani-
feftierung bes Nadylafies verpflichtet fei,
pal. Gnijd). dbes W.®.’2 in Civilf. Bd. 8 Nv. 41 &. 164,
in einem anberen Fale ift Dem auf Cntridtunyg der Ehefdjeidunga-
ftrafe vertlagten Ehemanue bie Panifeftationdpflidit auferleqt worben.
Bgl. Seuffert, Ardiv Bd. 39 &. 426.
Folgeriditig mufi biefe Verpflidhtung aud) in dem jept vorliegenden
analogen Falle anexfannt werben, wo gegen den Beflagten ber An-
fprud) exhoben ift, die Falcibifde Twart, affo einen aliquoten Feil
be3 gejamten durd) Vermdditnid an ihn gelangten, aug einem Jn-
begriffe von Sadjen beftchenden Nadylafies den Klagern herauszugeben.
Den Wimfang biefer BVerpflidptung betreffend, fo fann fid) diefelbe
nur beziehen auf eidliche Manifeftation derjenigen Nad)laBgegenftdnde,
weldje der Betlagte in Befip genommen hat. Wezhalb, wie bdie He-
vifion geltend madjen will, die Hicrunter begriffenen Jmmobilien von
ber JInventarifierung audgenommen jein follen, ift nidht einzufehen.
Hud fie find Teile dez Nadlafjes, ifre Auffibrung tann mebrfedes
Jntereffe fiir den RAdger haben und wird daber mit Redjt im Bex-
fehraleben al3 eines ber Erfordernifie eines vollftindigen Nadylaf-
inventared betradjtet. Dagegen exrfiredt {id) bie Difenbarungspflidyt
dez Bellagten der Natur der Sadje nad) nid)t weiter, ald {fein Befip
von RNad)lafgegenitinden veidif. Deshalb bhat er zwvar neben bden
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Smmobilien {imtlide Mobilien und unter lepteren aud) die sum Nady-
lafje geporigen Schulburtunben, Wedhiel und fonftige einen Wert ve-
prifentievenden Dofumente, fomweit fie duvd) dbas Bermidjtnis in feinen
Befip gelangt finb, zu inventarifieven; nidjt aber barf feine Mani-
feftationapflidt allgemein aud) auf Forderungen und Sculben des
Evblafiers, woran ein Befiy nidt mbglid) ift, ausdgebehut wexden.

Dag Berufungdurteil, welded demuneradjtet dem Beflagten auf-
erlegt, auch itber Forberungen 1mbd Scdulben der Erblafier ein eiblid)
au beftérfendes JInventav ju erviditen, war daher ald redtsivrtimlid)
aufsubfeben und folgeriditig in biefem Punite, ber iibrigens aud) in
pem erftinftanglichen Rlagantrage gar nidht enthalten war, der {lige-
}'ifcbe Hnjprud) abzuweifen,”



