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V. Giviffenat. Ut v. 20. Ditober 1858 1. &. v, B. (K1) 1
®. u. Gen. (BVefl.) Nep. V. 179/88,

1. Zaubgericht Polen.
II. Qberlanbedgeridyt dafelbit,

Dic vom Kldger gegen dad jweite Urteil eingelegte Revifion it
auriidgeiefen aus folgenden

®riinbden:

,Dad friher bem ©. gehbrige Ritterqut K. ift auf ben Antrag
ver Pofener Landfdiaft und der Pommeriden Hypothefenbanf in
foslim gur Bwangdverfteigerung -gelangt. Die Bejdhlagnahme bes-
felben Bat am 11./25. Mdry 1887 ftattgefunben, . Vei ber Wer-
fteigerung am L1, Juni 1887 ift ber Kldger Meiftbietender geblieben
md Hat jobann ben Bujdlag erBalten. Die beiden betreibenden
Glaubiger find im Kaufgelberbelegungstermine befriedigt wordben, ba-
gegen ift ber Kldger mit gwei thm .am 10, Juni 1887 cedierten Hypo- .
thetenforberungen von 247,85 off unb 51 488,25 off ausdgefallen.

Die Beflagten Haben ol Gldubiger bed fritheren Cigentiimers
von K. mehrfady bie Bmwangsvollftvedung gegen denjelben nadjgejudt.
Auf ifren Antrag ift, wed bier allein in Betradht fommt, in ywei Fillen
ein Quantum von zufammen 15 Centner 69 Pfund Wolle, weldhe
pon ben auf bem Sute befinbliden Sdafen gefhoren war, durd
ben Geridhtdvollzieher gepféubet und wvon bem Gute fortnejdhafft.
Der Bernfungdrichter ftellt feft, baf die Weafhaffungen vor bem
Berfteigerungstermine ftattgehmbm haben.
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Der RKldger behauptet, bie Jwangdvolftredungen feien aus pro-
seffualen @riinden in nidt redptBgiiltiger Form gefdiehen, und madt
geftend, baf ifhm, gegeniiber ben Betlagten ein befferes Redit an ber
Tolle beg, an dem Eridfe fir bdiefelbe zuftehe.

@r ftigt Jeinen Unfprud) darauf, baf er

1. al8 @riteher bes Gute3 da3 Tigentum am ber ur Jeit ber
Befdhlagnahme anf bemfelben befinblidien Wolle erworben habe, und

2. ouf fein Redit ald8 Pfanbgldubiger.

Den erften Klogegrund haben beibe Jnftangrichter verworfen, tweil
Grunbitiide bei ber Zwangsverfteigerung mur mit bem Subehir,
weldjes fidh gur Beit bed BVerfaufstermined auf benjelben befand, in
bag Eigentum bed Critehers fibergeben, died aber fHier bei ber frag-
lichen Wolle nicht dber Fall gerwefen fei. Der Kldger hat biefen, mit
ber Rechtipredjung des Reidjégeridytes iibereinftimmenden Entideibungs-
grunb,

pgl. Srudyot, Beitrdge Bd. 25 &. 878, Bb, 29 &. 839, Bb, 30
. 928, .
nidht angefoditen. &3 bebarf beshalb Feiner ndberen Rechifertigung

besfelben.

Jn betreff Des zweiten Klagegrunbes geht der Bernfungdridiier
mit Red)t -devon quad, baf Kldger bie Konftituierung eined Pfand- -
redited an ber Wolle aus progeffualen Griinden nidt nadygemwiefen
fat. Die Bejdilagnahme des Guied R. exfolgte nadh) §. 16 bes Ge-
jeges vom 18, Juli 1883 nur ju @unften der betreibenden Glaubiger.
Dem RKliger ald Realgliubiger fieht nur dasd im Gejepe ndher be-
ftimmte Redit auf bie Kaufgelber, nicht aber ein Pfanbredht auf Grund
ber Bejdlognahme zu. Daf ein Widerjprud) gegen die Bwangs-
pollftredung feitend bes Rligerd ober feines Sebenten vor der Teg-
jhaifung ber Wolfe erhoben fei (§. 206 B[ 2 bes Gefepes vom
13. Juli 1883), ift nidt behouptet. Ehenjomwenig find von ihnen Un-
triige auf Bejdlagnahme der Wolle im Wege der Bwangdvolftredung
pber fes Urrefted geftellt. @3 Fommt bedhalb lediglid) barauf am,
 ob bad vom Rldger pratendierte Pfanbredit eine Stiihe im materiellen
Redyte. findet. Der Berufungsrichter Hat biefe Frage verneint. Er
gefit bavon aud, baf bdie gefdyorene Wolle zu ben Friidhten bed Suted
gehorte, und bdafy fie durd) die Fortidaffung von dem Gute dem
Riandredite ber Realgldubiger entzogen wurde. Die Behaupting ber

. b RG. Entfd. in Fivilf. _II[I. ) 18
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Betlagten, baf bdie Wolle von dem friifeven Eigentiimer bed Gutes
teilweife an fie verfouft fei, unb bie Einrede bes Rlagers, dap die
Bwangsvollftredung ungiiltiy fei, alfo bie Buftmmung bes Eigen-
tiimers ju ber Fortfdjaffung nidht erfepen Fonme, Tift ber Berufungs-
vidhter unbeviidjichtigt, teil ber Wt ber Wegjdhaffung allein bie von
ifm angenommene Reditamwirtung Habe.

Da3 Reidisgericht eradytet die gegen dieje Entidjeidungsdgriinde
erfobenen Befdhroerden fiir verfehit. Dem Berufungdrichter ift barin
beiuftimmen, ba bie von ber Gutdherde gefdjorene Wolle nad)
§. 220 L.2M. L 9 au den Fritdten bed Qandgutes gefint. Fritdte
tonnen gwar aud) die Eigenjdaft von Bubehir bejiven (§. 49 ALR. 1. 2).
Diefer Fall wird hier jedod) durd) bie thatjddliGe Feftitellung bes
Berufungsridterd audgejdlofien, daf bie Wolle ju ber ibliden Heit
gefdhoren ift, unb dap fie sur Fortiepung der Wirtihaft bis zur
nidjten Crnte nidt erforderlid) war. Gehirte bie Wolle aber zu
ben Friidten bed Guted, jo fommen bdie Vorjdriften ded materiellen
HRedjted bariiber, imwieweit abgefonberte Friidjte bem Pianbreshte bes
®ldubigerd unterliegen, jur Anmwendung. Vou einer Erbrterung ber
Orunbidpe bed friiheven Redjtes famn Hier abgefehen werben. Die
jet maBgebenbe Beftimmung enthalt der §. 30 LY. 4 bed Eigentums-
erwerbdgefeped vom 5. Mai 1872, welder lautet: .

iir bad eingetragene Fapital — Haften — bdie auj bem Grunbd-
ftide nod) vorhandenen abgefonberten, dbem Eigentiimer gebirigen
Griidhte. ‘ :

RNad) bem Wortlaute diefed Gefesed ift die Paftung ber Friidte
fiir bag Rapital von der Bebingung abhinaig, bah fie nady der Ab-
jonberung ,nod) vorbanden®, b. 5. bap fie im Hugenblide der Geltend-
madung de3 Pfandredied von bem verpfindeten Grunbdftiide nidt
tiumlid) getrennt find. Die Foffung bed Gefeped ift eine fo weite,
paf fie fi auf jebe Wegidaffung besieht. Ginen Unteridjied, ob bie
Begidjaffung mit oter ohne Willen bed Sdjuldners erfolgt, ob fie in-
folge einer Berpflidtung ded Schulbners, ingbejonbdere einer Digpo-
_ fition besfelben iiber a3 Eigentum an ben Friichien gefdhieht, ober
ob fie nur thatfadjlidh eingetveten ijt, Gat der @efehgeber nidt ge-
-~ madit. @3 geniigt, um bdie Biandhaftung der Fritdte ausdzujdyliepen,
baf fie ouf dem Pianbdbgrunbitiide nidht mehr vorhanden find. Der
Ridter darf alfo audy nur diefen ThHatbeftand fiiv bie AUnwendung
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_ bes Oefeed erfordern. Daf die Fafjung bei dben Beratungen bDes
“Oefeped mit voller Abficht gewdhlt, und bag man fih ber Folgen,
.welde baburdy fiir ben Redytdzuftamd eintreten, beroufit gewefen ift,
lift fidh umfoweniger begtweifeln, al3 im §. 30 ABY. 7T Hinfidtlich bes
beweglicdhen Bubehires beftimmt wird, bas Pfandredht an ber Sadhe
ergreife basfelbe, Gi3 e3 verdufert und von dem Grundftiide
rdaumlicdy getrennt wich. Hatte der Gefehgeber audy fitr die Friichte
aufer der riumliden Trennung eine Vispofition ded Sulbners vor-
{djreiben wollen, fo wiirbe fidger im AB]. 4 bdiefelbe Fafiung wie im
AGJ. T gerwdblt fein.

Die Redtstunde hat denn aud), gejtiipt auf den ¥laren Wortlaut
unb auf die Gejdjidite ez Gefefes, mit feltener Mbereinfimmung af3
Grundjay ded preufifden Red)ts aufgeftellt:

Die abgefonbderten Friichte werben vom Hypothelenredite Trei, wenn
fte sur Beit ber Grefutiondvollftredung von bem Grunditide ent-
fernt worben find, follte aud) biefe Entfermung mit einer Ver-
fiigung bes Cigentiimers itber bie Friidte nidht verbunben fein.

Bal. Deibenfeld in Grudiot, BVeitvdge Bb, 27 &, 588. 619,
Oppenbeim, a. a. 2. Bd. 26 &, 769. 776; Eccius, Preugijdes
Brivatredht 5. Aufl. Bd. 3 &. 533 Note 17; Dernburg, Preu-
piided Privatredht Bd. 1 §. 329 US. 5; Turnau, Srundbud-
ordbnung 4. ufl. Bd. 1 &. 7139; Udiiles, Kommentar sum Eigen-
tum3ererbagefege 3. Anfl. €. 217; Bohlmann, Rommentar 3. Aufl.
§.80 3¢ &. 130,

Dag Reidysgericdht Hot fich diefer Anfidht angefdlofjen. Daraus
folgt, daf ber Bernfungsridhter zutveffend bas von dem RKldger be-
anjpruchte Pfanbred)t an der Wolle verneint Bat, weil diefelbe zur
Beit ber Realifierung bed Bfandredtes auf dem Gute nicht mehr vor-
Hanben war, und baf e3 nidjt dbarauf anfommt, ob der friibere Eigen-
tiimer fie ben Bellagten verfauft Hotte, oder vb die Wegjdaffung dburd
pen Gerichtsvollzieher fid) al3 Ut eimer rechtsgiiltigen Jwangsvoil-
ftredung barftellt.”
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