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58, findet fiir vermdgendredilide Unfpriide der Gemeinde gegen
ben Uniernehmer ciner Strafe aud dem gemif §. 15 ded Strafen-
gefessed nom 2, Juli 1875 erlnffencn Ortdjtatute der ordeutlide Redyts-
weg ftatt? Qft ein permigendreditlidger Unfprud) anf Fertigitclung
der Ctrage in vorgefdyrichener Art and der Erteilung der Ban-
erlaubnigd und bem Begiune der Husfiihrung zn Gegriinbeu?

V. Givitfenat. Tizt. . 22. Geptember 1888 i. ©. . (BelL) 1. Stadt
Br. (R1) Rep. V. 136/88.

L Sanbgeridt Bromberg.
11, Dberlanbedgeridt Pofen.

Der Vellagte erhielt auf fein Anjudjen am 25. Rovember 1881
vom Magiftrate gu Bromberg, wo ein auf Grund ded Stragengefepes
vom 2. Juli 1875 erlaffened Drisftatut befteht, bie Genehmigung zur
Unlegung einer Strafe unter anberem unter der Bebingung, daf bie
Derftellung der Fahrbahn und der Biirgerfteige fid) nad) ben Prinzipien
ber von ber Stabt felbft ausgefithrten Pflajterungen in der Bahnhofs-
und MittelftraBe richte. Auf feine Bitte um ndheren Befdjeid ber
bie Art ber Wusfithrung ber Bitrgerfieige erbielt er vom Piagiftrat
am 17, Januar 1882 bie Antwort, baf nady bem geltenben Strafen-
baunftatut die volfommene Herftellung audy ber Biirgerfteige gefordert
werden miifje, bevor bie llbernafme ber Strafe feitend ves Magiftrates
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erfolgen fnne, unb dagu miiften bie Biirgerfteige eine Granitbahn
pon minbeftend 1,25 m Breite in Plattenldingen nidht unter 0,50 m
erhalten und bie Swijdenfladen mit gut gefhlagenen Steinen in
Siesbettung abgepflaftert werben. Die fiir bie alten Strafien ber
Gtabdt bei jolder Herftelung iibliche Bergiitung finbe bei diefer neuen
Strafenanlage nicht ftatt. Der Bellngte erwiberte, baf er bie
Granitplatten in verlangter Art legen werbe, fid) eber porbehalie, die
iibflide Bergiiung auf geridilidem ober anberem TWege zu erftreiten,
worauf der Magiftrat nodymals entgegnete, dbaf ihm ein Uniprud
auf Bergilitung nidst guftebe.

Der Betlagte Gat dann die Strafie im Jahre 1882 angelegt; fie
ift thatfadlich im bifentlichen Berfehr und mit mehreren Wohnaebiauden
befest. Ttur die verlangte Belegung der Biirgerfieige mit Granitplatten
unter Abpflafterung ber Bwijdenréume lehnte der Betlagte ab. Huf
Derftellung ber Bifrgerjteige in der verlangten Art Hat bdeshalb die
Stabtgemeinbe Bromberg RKlage erfoben. Sie. ftiipt bie Klnge auf
bie Beftimmungen ded Orizftatuted vom Jahre 1879 und auf ben
ifrer nfidt nad) burd) bie mitgeteilte Korrejponbeny 3uftcmhe ge=
tommenen Bertrag. Der Bellagte hat beantragt,

principaliter: bie flage abjumeifen, :
evenfuell: bie Rldgerin alé WiberbeFlngie zu veruvteilen, ihm 3u

ber perlangten fegung von Granitplatten einen Buidup von 6 o4
fiie ben Lluadratmeter zu zablen und bie Strafenftrede vor pen
Grunditiden 1—5 zu iibernefmen.

@r eradtet ben Redtdweg filr unzulafiig. Ein Bertrag liege
nidgt vor, ¢8 Handle fid) um die Grenzen bed ,fommunalen Doheits-
rechtes” ber Hlagenden Stabtgemeinde, begrw. um die Silltigleit bed auf
Grund biejes Redted erlaffenen Ortdjtatutes von 1879. Uber oud)
fachlich fei Per Unfprudh unbegriindet. Jm Wege ber Verorbnung
fonne bie Stadt bie verlangte Urt der Belegung bed Bitrgerfteiges
nidjt vorjdreiben. Die thm erteilte Rongeffion vom 25, November 1881
lege ihm aud) biefe Urt ber Belequng nidgt auf, ba lebtere bamals
in ben Gtragen, auf welde jeme verweife, mnicht bejtanben Habe.
Goentuell feien bie jur Jeit ber Kongeffionierung giiltig gewefenen
Polizeiverorbnungen (nidt thentijdh wmit dem Ortsftatute von 1879)
mafBgebend, welde fiic bie Legung berartiger Troftoird Die mit der
Widerflage beanfprudite Entidhadiqung suficherten.
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Der Berufungsrichter hat den Bellagten Hagegemif verurteilt und
bie Wibertlage abgewiefen. Uuf bie Mevifion bes Beflagten ift bie
$lage abgewiefen worben.

_ @xiinbe:

- o Der Redjtdweg mufite gegen die Unfidt ded Revifionstldgers
fiir auldfig exadjtet werdben. Wor bie orbentlidhen Gerichte gehoren
{§. 13 @.8.8.) alle biirgerliden Rechtsftreitigleiten, fomweit nidt

" Yusnahmen reich3- ober lanbedgefeslid) vorgefehenfinb. Unterfdjeidetinan,
vgl. Gareis, Allgem. Staatdredit, in EUEarquurbf en, Handbbud

bes dffentl. ERecE;teQ Bh. 1a &, T,
pie MNormen bes bffentliden und beﬁ Privatredhted danad, ob durd
diejelben Jnterefjen bed oder ber Gemeinmwefen, ober aber Jntereffen
der Tingelnen al8 Redytagiiter anerfannt und red)ilidh gefehiipt werben
follen, und verfteht man Danad) unter Streitigleiten ded Privatredjtes
ober biirgerlidien Redjt3ftreitigeiten {oldje, in weldjen der Sdup von

Snteveffen ber legteren Urt angerufen wirh, fo [apt fih der Anjprud)
aif Perftellung einer fidtijden Strafie (ober auf Herftellung berfelben
in beftimmier Uct) allerbingd unter beibe Gefichtapuntte bringen. €3
fonfurrieren Jntereffert bed Gemeinwefens, bed Gffentlichen Wobles,
welche verlangen, bap eine ftidtijde Strafie eine ben Bebiirfnifjen bes
Berlebres, der Siderheit, Sefundheit und bes Woblanftandes ent-
‘jprechenbe Cmridhtung Habe, zuglei) aber aud) JIntereffen der Stabt
afg juriftifher Perfon und Trdgerin ber ben ftiubtifden Bweden
dienenben Bermbgensredte infofern, al bie Pflidht, die Straken unter
Yufwenbung von Bermdgensiverten zu unterhalten, ber Negel nady
ber Cfétabtgemembe felbft obliegt, die DHerftellung durd) einen Dritten
alfo ein vermbgendrecitlicher Borteil fiir die Stabtgemeinde ift. - Die
Begriindung ber vorliegenben Klage nun bietet feinerlei Anbalt fiir
bie Unnahme, da mit derfelben Bffentlichreditliche Intereffen verfolgt
werben follen. Sie ift weber auf das Vorhandenfein jolder Interefjen
nod) auf die Verpflidtung bed Vellagten, feinerfeitd bie dffentlidhen
Sntereffen in bequg auf den Bauzuftand ber Strabe zu befriedigen,
geftiist yoorden, und e3 fann beshalb auf fid) beruben, ob gur Gr-
_Bebung eined berartigen BHifentlidjrecdhtlichen Unjprudpes, wie ed aus
ber Natur diefed Anfprudjed zu folgen {dheint, die Polizeibehirbe -
(§..10 ALR. IL 17) oder etwa in Ridfidt barauf, daf basd Lrts-
ftatut, auf bad ber Anfprud) gegriindet wird, von den ftddtijchen
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Behorben erlafjen worden ift und nad) §. 11 der Stibteorbung vom
80. Mai 1853 erlaffen werben fonnte, der aid Kollegium mit polizei-
fidgen Befugniffen nidt ausgeftaftete Magiftrat berufen fein witvbe.
Bu Sunjten ber Buldffigleit ded fiir bie Verfolgung ded Anfprudes
eingejdlagenen ordentliden. Redtdweges muf bemmad) angenpmmen
werbent, daf mit ber RKiage vermigendredhtiiche Hnjpriide der
Stabt " verfolgt werben follen. &olde Unfpriihe gehdven beqrifis-
miBig in bas Gebiet ded Privatrechtes. Nidit entjcheibend ift, ob der
Fitel, aud weldjem fie Hergeleitet werben, in Normen bed biirgerliden
ober bed dffentlihen Redted (ju roeld) lepterem bie in exrfter Linie auf
bie Wabhrumg bifentlicher Jnterefjen abyiclenben BVorjdriften bdes Ge-
fetse3 pom 2. Juli 1875 unbd ber auf Grund biefes Bejeted erlafjenen
Drisftatute allerbingd zu vednen) wurzelt. Dad Crlenninid des
II. Givilfenated bed MeidhSgeridyte3 vom 11, November 1884 jur Sadje
M. w. Stadt Lage Rep. 1L 195/84 weift die Annahme ald redtd-
irrtitmlidy juriid, bafs ber Rreis der Privatredjte mit dbem Rreife ber
auf privatreditliihem Titel beruhenden Anfpriide fid) becke, und ertliist
beswegen den Unfpruc) auf Ritderftatting einer ausd difentlidredytliden
O®riinben nidit gejduldeten ftewerartigen Abgabe fiir einen nady ge-
meinem Redite und, joweit nidt partitulare Redtdnormen dben Redts-
weq Defonbers ausjdhliefen, im orbentlichen Redytdmege verfolgbaren.
Eine bie Regel de3 §. 18 G.B.@. einfdrintende Redhtdnorm bHes
Qnbalied, daf bie ausd Sffentlihredytliden Berbélinifien hervorgefenden
privatreditliden, indbefondere vermbgendredytliden Unfpriide all-
gemein von ber Berfolgung im orbentliden Redidwege ausdgefdioffen
feien, Dejteht aber fowenig fiir bas ebiet bed8 deutiden Reidys-
redjtes ober De3 gemeinen Redyted (vgl. Urt. bed I Senated bes
Reichdgeridited vom 14. Mai 1887 i, &. . Kranfentajje w. Bau-
gewerfabernfsgenoifenidhaft ju Hamburg Rep. I. 104/87) wie fiir ba3
®ebiet bed preufijden Mechtes. TWie audere Reditdinfteme, fo Hat
audy bas preufifche Staatdrecht nur gewiffe eingelne an fid) privat-
vedjtliche Unfpriidge in Riidfidht auf ibre noben Begiehungen um
offentliGen Redjte anberen Behirben ol bden ordentlihen Feridjten
e Aburteilumg itberwiefen; ein anberer leitenber Grundiap, a3 ber
ber Bredmifigleit, ift fiberall nidht erfennbar. JInsdbefonbere ift bies,
und gwar in fteigenbemt Wmfange, gefdehen burd) die (fir bie Proving
Pofert itbrigend nod) nidjt in Kraft getretene) Sefehgebung iiber bie
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Bufténbdigteit ber Bermaltungsgeridhte (vgl. 3. B. §§. 46. 66 Ded Bu-
ftanbigfeitdgefepes vom 1, Auguft 1883 mit §§. 78. 98 bes Buftdnbdigleits-
gefeses vom 28. Juli 1876 unb allgemein §. 160 be3 jiingeren Sefeses),
und ¢3 ift bied gejdhehen mit der ausgefprodjenen AUbfidt, ausd Hwed-
miBigteitdgriinden von der durd) §. 13 ©.B.@. gegebenen Ermidhtiguny
®ebraud) 3u madjen und demgemdp die Buftanbigleit der BVerwaltungd-
geridhte auf gemiffe Recytsftreitigleiten ausdzudefuen, wenn fie gleid) an
fich al3 , biirgerlidie Redtsftreitigleiten” anzujeben wiren (wie fie 63
babin in ber Gefepgebung in der That angefehen mworben twaren).
Bgl. die Vegriinbung deé Entwurfed eines Gefeped iber bie FJu-
ftinbigteit ber ... Bertwaltungdgerichtsbehorden, Wnlage zu ben
Stenogr. %md;ten iiber bie Berhandlungen bes Haufed ber Ub-
georbrneten 1882/83 Bv. 1 ©. 211. 226, unb bie Begriinbung eines
Buftinbigfeitdgefepentwurfes vom 27. Dltober 1830, Drudfadjen
be3 Abgeorbnetenhaufed 1880;81; Nr. 8 &. 45 {lg. 50. 51.
Wenn gleichwohl der §. 7 bed Lanbdesverwalhungdgefesed vom 30. Juli
1883 befttmmt:
JDie Entjdeibungen (ber Vermaltung3gerichte) ergeben unbefdjabdet
aller privatreditlichen Berbiltnifje,”
pgl. aud §. 160 ABf. 2 bes Jujtdndigleitagefees vom 1. Augujt 1883,
fo muB allerbings fiir biejenigen Redptaftreitigleiten, fiir welde bdie
®efepe ftber die Verwaltungsgeridytabarteit Beftimmung treffen, ber
ftreid ber ber Buftinbdigleit ber orbentliden Geridhte nady biefer Be-
{timmung verbleibenden ,privatrechtlichen Verhilinifie” enger gezogen
werben. -Entfdeibend ift fiiv die Grengbejtimmung zwijden ber Ju-
ftanbigteit ber Verwaltungageridjte und ber ordentlichen Serichte nidht
mebr, 0b ber Unfprud) feinem Inhalt nady dem Sebiete bes difent-
liden ober des Privatredhted angehort, fomdern ob bie Begriindung
ped Unfpruched ous dffentlichredhtiidien ober privatredjtlichen Ber-
haltniflen Bergeleitet wirh. RNur foweit ber Anfprud) anf privat-
reditlidem Titel beruht, verbleibt er ber Buftdndigfeit ber orbent-
lihen Geridhte. Damit ftimmt die feitherige Pragid bed Reidyageridytes,
vgl. Gt Des IV. Senates vom 21. Februar 1887 i. &. V. w. D.
Hep. IV, 288/86, Jurift. Wodjenjdyrift 1887 &. 108 Nr. 59; Erl.
be3 V. Genated vom 1. Ditober 1887 1. ©. bes Fistus w. bie @tabt
*+ Perlin, JM.BL &. 156,
wie bed preuf. Dbervermaltungsgeridites iiberein,
G b RS, Enticdh. in Tivif, TXIT 19
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Bal. Gelt. vom 21. uli 1882, Gntidy. Bb. 9 ©. 154. 167, vom
5. Mai 1888, preuf. %emu[tungﬁﬁ[att ©. 36.

Soweit aber weber bie Juftanbigleit der ianaItungs erichte in %tage
jteht, nody fonft bie Buftinbigleitsfrage burd) Be[nnbere Gefepe ge-
orbret jt, mup e8 bei ber Megel bewenben, bah nidit bie Art der
Begrinbung (ber Fitel), jonbern der fodlie Jnbalt be3 Klag-
antrages filr bie Frage, ob ein biirgerlidher Rechtdftreit vorliege, ent-
jcheibet. ©p Dat aud) bad Reidhsgeridyt gerade im Gebiete bes preuRijden
Redjtes wicberholt iiber privatvechilide, von ber Juftdnbdigleit ber
orbentlichen Geridhte nicit befonbers audgeidlnfene Anfpritcde erfannt,
bie umgweifelfaft Sffentlidrediilihen Urfprunges find, fo iiber An-
fprithe aus einem RKnappjdeftdftatute ,trof bes Hffentlidhreditlichen
Gharatterd bes Jnitituted” (V. Senat, 17. Juni 1888 i. &. M. w.
M. Krappidaftdverein Rep. V. 113/88), aud ber Séfularifation
(IV. Genat 1. vom 9. Juli 1888 i &. Fistusd w. Rirde ju Tqhorn
Rep. IV. 80/88) . a.

. Dag fiiv dent vorliegenben Fall in Betrad)t fommende Strafen-
gefes vom 2. Juli 1875 enthilt feine Beftimmung fiber bie Buftdndigleit
fiiv bie auf ®runb biefes Gefebes ervachienden vermigensrecdhiliden
Unjpriidhe. Die ESutfdeidung daritber Bat alfo ben vorentwidelien
Qefichtapuntten su folgen. Spegiell der §. 15 biefes Gefehes und bie
gemdf biefer Borfdrift erlaffenen Oridftatute vegeln bdie Verpflichtung
su gewiffen Seiftungen, weldhe die Gemeinbe behufs ber Inftandiepung
und erften UnterBaltung neuer ober bidher unbebauter Strafen (Strafen-
verliingerungen, ©Strapenteile) ‘qu beanfpruden bat. Diefe Berpflich-
tungen tonmen nad) bem Gefefe auferlegt werben, und werben burd
Drtgftatut auferfegt _
entweder bem Unternehmer ber neuen @tmﬁenan!age
ober, b. B. mwenn ein joldher Unternehmer nidht vorbanben ift,
aljo bie Gemeinbe felbft bie neue Anlnge ausfithet, ben angrenfendben
Cigentilmern, fobald fie Gebdube an ber neuen Strafe ervidjten,
und zwwar diefen lepteren nad) BVerhilinia der Linge ihrer die Sirafen
beriifrenden Grengen.
Die Berpflihtung dber Angrenger, nidht aber bie der Unter=
nehmer, ift auf Qeiftungen fiir die Haflbe Gtrafenbreite, Higitens
fiir eine Breite von 13 m befdyrintt.
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Dad Reichsgericht hat wiederfholt entfdjieden, daf die Beitrage
ber Angremzer zu ben auf fie ju repartierenben Koften bder
Sirafienaniage und ber erften Unterhaltung den Charatter oon Ge-
meinbefterern Baben, und iiber bie BVerbindlichleit zu deven Gnt-
ridtung findet nady §. 78 YRR, II. 14 ber Rechisweg nidht fiatt.
©o in ben Crlenntnifien vom 24, Miry 1881 i &, Stadt P. w. F.
Rep. IV. 616/81, vom 11. Februar 1887 i. &. B. w. Stadt W,
Rep. III. 261/86, Entid. Bb. 17 &. 245 (Veitvdge der Anlieger zu
den Binfen bed Unlagefapitafed) unb vom 8. Juli 1886 i &, Staht W.
w. . Rep. IV. 117/86 (Raution ber Anlieger zur Siderung ihrer
Beitragapflicht), Ter Charalter der Steuer fann aber den von bem
Unternehmer einer meuen trape zu beanjprudhenden Leiftungen
midht beigelegt tverben. Evbietet ein foldger bie Fnlage einer neuen
Strafe, fo gefdyieht bie Unluge nidht von Der emeinde aud) nidyt
in Erfitllung einer 6ffentlidrediliden Pilidht, jonbern eben
infolge be3 freimilligen Erbietend; und ber Unternehmer ift immer
nur eine eingelne individuell beftimmte Perfon, die einem Befteuerungs-
redhte ber Stadt mbglidermeife unter teinerlei Gefichtdpunite untexliegt,
nidgt ober fann von ben Unternehmern ald von einer gewiffen
(d. §. burd) im vovaud feftgeftellte Rriterien beftimmbaren und be-
ftimmter) Rlajfe von Drtdeinmwofhnern gefproden werben. Auf
bie Leiftungen De3 Unternehmers einer Etrafe finbet aljo feines ber
in ben emvdfnten Erfennimiffen angegebenent Merfmale der Steuern
Antoendbung. Dad Gefep bietet fomit aud) feine Handhabe, um fitr
bie Unfpriidie gegen ben Unternehmer einer neuen Strafie ben
Redytsieg 3u verdliefen. Daf die Verpflidhtungen bes Unternehmers
und ber Ungrenzer in einem Sofe bed Sefepes und materied im
mwelentliden gleidartig geregelt finb, ndtigt nicht, bei ber Beurteilung
ihres vedtlidhen Sharatters bie aus ber vevidjiedenen rechtlidien Stellung
be3 Unternehmers und der Gtrafenangrenger gu der Gemeinde fich
auforingenden Unferfdyiede auBer WAugen zu [offen. Ubrigens Hat
aud) ba3 Reidysgeridyt fiir die Klage ber Gemeinbe gegen neue Strafen-
-angrenger twegen eined folden auf §. 15 De3 Gefebed vom 2. Juli
1875 unbd bas entipredjende Lrisftatut geftigten Anfpruches, melder
nidt gegen alle Strabenangrenger aus qgleichem Fedtsverhiliniffe,
fonbern gegen einen berfelben aud befondberen, nur biefen Ginen

treffenben Griinben ju erheben war, die Buliffigleit bed Redtdmeges
19*
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nidht beanftandet (vgl. Erl. vom 10. DHober 1888 i. &. Stadt B. w. R.
TPep. V. 166/88). JIn bem vor Erlah bed Gefehes vom 2. Juli
1875 pom vormaligen preufifden Oberivibunale entfdhiedenen FHalle,
pgl. Entid). bed preuk. Dbertrib. BD. 21 &. 118,
lag midt ein Anfprud) ber Stabtgemeinde auf Herftellung einer
©trage vor, jonbern bie Polizeibehorhe Batte bie Herftellung an-
georbnet, nidit im Jntereffe ber {tadtifden BVermbgensvermaltung,
{onbern lebiglich aud polizeilichen Fiidfidten. Die Entjdeidung, baf
diefe Anordbrung ber Polizeibehorbe im Redhtdwege nicht anfechtbar
fei (Gefep vom 11. PMai 1842) beriihrt den vorliegenben Aniprucy der
Stadtgemeinbe nidt.

ft ywar nad) bem @efagten der Redtswey fitv bie vorliegenbe
Rage nicht ausdgejdioffen, fo war dod) in der Sadje felbft die Re-
vifion fiir begritnbet 3u eradpten.

Dad von ber Rldgerin geltend gemadjte Funbdament eined durdy
die Rorrejpoudeny mit bem Beflagien suftande gefommenen BVer-
frages, burd) welden ber Beflagte jur Fectigftellung ber Strafe in
beftimmter vt verpflidytet wére, ift von beiden JInftangriditern ver-
worfen worben.

Der Berufungdrichter thut bied ,im Anfdhlufie an bie Anéfiihrungen
bed erften Midters”, mwelcher indbejonbere jagt, dem Parteien Habe
ber Wille gefehlt, dad Berhdltnid wegen Unlage ber neuen Strafe
burd) Ubereinfunft au vegeln; bie Stadt habe durd) die Srdfinung
in dem Shreiben vom 17, Januar 1882, was alled nad) bem Stragen-
bauftatute vom Bellagten geforbert werben miiffe, biefem nidyt ein
Bertragdanerbietenr, dad® von feiner Buftimmung abbingiy gewefen
wire, jonbern fraft obrigleitlider Sewalt eine an und fiir fid) wickjame,
von ber Juftimmung bded Betlagten unabhingige Borjdrift gemadt.
Diefe thatjdlidie, auf ben vollftindig beriidfidhtigten Jnfalt ber
Sorrefpondeny gejtitfte Feltftellung, dbap ber Wille, einen Vertrag zu
{dhlieken, gefeblt Babe (ober bod) midt jum Uudbrude gefommen fei)
‘enthélt Yeinen erfennbarer Mechtdirrtum und ift in ber Mevifionsinftang
nicht anfedytbar.

Redtgivrtiimlidy aber ift bie weitere ?Iusfu[)nmg, burd) weldje
ber Berufungdridpter sur BVerurteilung gelangt ift. Sie geht dafin:

Die Stadt Hat auf Grund ifhrev obrigleitlidhen Sewalt die vom
Betlagten projeftierte StraBenanlage genehmigt und babei filr die exfte
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Ginridtung der Strafe auf Srnnd bed Gejeped vom 2. Juli 1875
und ded Ortaftatutd , Anordbmumgen” getroffen. An bdiele , Anordbrmungen
und Bebingungen” war ber Betlagte gebunbden, wenn er gur Aus-
fithrung ber Anlage {dritt; fie waren fiir ihn maBgebend, fie bilbeten
bie fiir unb gegen ihn Redit ftatuierenben Formen. Daber ift bie
Stabt befugt, bdie Erfiillung ber bdanac) bem Beflagten obliegenden
Berbindlidyfeiten zu beanfprudjen. Daber ift auf ben §. 9 bed
GtraBenbanftatut? hingewiefen, aus weldem nad) bem, vom Berufungs-
riditer in Bezug genommenen Thatbeftande bed erften Urteiles Folgen-
ved von ben Parteien vorgetragen worben ift:
#Benn fid) Unternefmer ju einer neuen Strafenanlage melden, jo
Haben sunddyft die ftabtiihen Behorben . .. bas ... Projeit ...
feftsuftellen, oud) bie Entjdheidbung . .. gu treffen, b bdie ...
Arbeiten, ben ftibtifden Unorbnungen entjpredyend, won
ben Unternehmern jelbft ober auf Deren Roften von jeiten bder Stadt
- ausgefithrt werben follen.”
Diefer Husfiihrung ded Berufungsrichters ift juzugeben, baf die Stadt
befugt war, bie Unlage ber Strafe von ifrer Genehmigung abhdngig
su madjen unb bdie Art ber Ausfithrung vorzujdreiben, unb baf,
wenn ber BVeflagte die Strafe anlegte, er fie nur in ber vor-
gefchriebenen Art ausfiibren durfte. Welde Folgen ed aber hatte,
mwenn er den ihm gegebenen WVorfchriften nidt nachfam, ift biermit
not) nidht entidjiedben, und, wie indbefondere aud ben Borberidfen bes
Berufungsridyters der fiir ben vorliegenden Redjtaftreit allein in Frage
fommenbe vermbgensreditlidle Aniprud) ber Stabt folgen joll, bie
Ausfithrung der Straffe in bder vorgejdrichenen Art u erzwingen, ift
nidyt abjufeben. Damit die Stabt den Unjprudy auf Husfiifrung ber
©trafie in beftimmter Wrt erwarb, war junddyft erforberlih, bap
fie einen Anfprud) auf Ausfihrung ber Strafe iiberhaupt ermarb.
Daf bie nad) Crteilung der Ausfithrungdvoridriften vom Beflagten
(unter Borbealt feined Unfpruched auf einen Bufchuf) abgegebene
Ertlarung, nad) biefen Vorfdrijten bauen au wollen, einen folden
Uniprud) der Stabt nicht begriindete, giebt der Berufungsriditer u,
indbem er fagt, daf, nadbem bie Stadt bie Unorbmungen getroffen
Datte, ber Bellagte, wenn er nun zur Ausfithrung {djritt, baran ges
bunbden war, ohne baf er fid) ihnen vertragdmifig unternwarf. Somweit
bie Ynordbnungen ber Stabdibebbrben ifn banben, wwar ebent jede nody-
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malige Huferung bes Betlagten iiberiliiffig, mag man fie als vertrags-

miiBige Untermerfung unter biefe Unorbdnungen anfeben, ober als

bloBes Unerfenntnis, dah bie Stadt zu ifren Anordbmungen befugt fei.

Diefe Anorbnungen felbft aber, b. b. die Grflirung bder ftébdtifchen

Behirden, fic genehmigten die Unlage, wenn fie in beftimmter rt

erfolge (,Anordnungen undb Bebingungen”) geben nad) allgemeinen

Redytsgrundidpen ver Kldgerin, eben weil fie ju ben Anorbmungen

beredjtigt war, 3war wobl bag Redht, die Mbernabme der Strafe sur

eigenen Unteraltung fo lange abjulehnen, ol8 ifren Anordnungen nidht

pollig entfprodhen war, jie boten ifr vielleidht aud) unter Umitanben

bie Mbglichteit, ber Benufung der Strofie fiir den dffentlichen Ber-

Behr und ber Befepung derfelben mit Wolhngebduben, folange bie

©trafe nidht vollftindig nod) Borfdyrift ergeftellt war, entgegen-

sutveten; aber ben vermdgendredjtlichen Unfprud) auf die Auafiihrung

ber, i& jur {bernabme burdy bdie RMdgerin im Gigentume bes Be-

Hagten perbleibenden und feiner DWerfiiqung unterftehenden Strafe
fonnten jene Anorbnungen allein ber Kldgerin nidyt geben, mwie jhon

aud ber Erwdgung Hervorgeht, daf jemanben, ber nidht eine Strafie

anlegen will, bie Stadt durd) ihre Borjdriften (ihre ,obrigleitlice .
Gemwalt”) nigt dagu verpflidten fann. Und afd Wcceptation bes

poraudgegangenen Grbietend bed Bellagten fann bie Genehmigung der

RKlagerin nidgt in Betrad)t Tommen; denn bamit wire ein Bertrag

fonftruiert, ber, wie feftgeftelt, nicht vorliegt. Uls bad ben Unfpruch

ber Stabt begriinbenbe Doment wiirde alfo nur fibrighleiben entrweder
ba3 Erbicten be3 Betlagten, bie Strage anlegen su wollen (bie Nady-
fucdhung ber Rongeffion), ober ber thatfadlide Beginn ded Baues:
Beides find aber einfeitige Willensduperungen, welden nady allgemeinen
Redjtdgrundidgen eine rechtderseugende Rraft ju Gunften ber Kldgerin,
fei e8 babin, baB der Bau iiberhaupt begonnen, fei 3, baf er, wenn
einmal begonnen, nad) Borjdrift vollenbet werbe, nicgt beigelegt
werben fann. :

Der Berufungdridjter evwihnt zwar, bdaf die Genehmigung ber
Gtrafienanlage bem Beflagten erteilt worben fei ,nad) Mafigabe ber
§5. 9. 10 bed Drizftatuts vom 29. Mary 1879%; er leitet aber -ous
biefen befonberen Borfdyriften die Bevedtigung bes Klaganjprudes
nidyt ab, fonbern er folgert aus bem §. 9 nur die, wie gezeigt, diejen
RKlaganfprudy nody nicht begriinbende Befugnis der Ridgerin ur Er-
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teilung bon Ynsfilhrungsvoridriften. In ber That Fniipft der §. 9
bed Statutd an bie unvolljtiudige Befolgung diefer Borfdhriften nur
bie Folge, baf dic Strafe nicht dem dffentlidhen Vertehre ilbergeben
wird, unb bafi Wohngebiube an derfelben nidjt errichtet werben diirfen.
Der §. 10 bes Statuts beftimmt allexdings, bdaf bie Genefmigung
eine3 Strafienunternehmens von Stellung einer Raution abhingig
gemad)t werben tonne, daf dem Unternehmer eine Frift jur BVoll-
enbung ber projeftierten nfage zu ftellen fei, und dah nach beren
vergeblidem Ublaufe bie Stabigemeinbe bie Ausfilhrung auf Koften
bed Gdumigen felbit bewirfen finne. Uber gevabe twenn ber Kldgerin
biefe Befugnis ftatutgemdf aud) im vorliegenben Falle jujtand, ift
nidgt absufehen, baf ju ber Slage, wie fie erhoben ift und wie fie
ouch) den Vorfdriften bes Statuts nidgt entfpridht, aud) nur ein Be-
biirfni3 vorgelegen Bitte.

Hiernad) mufite, wie gejdhehen, unter Anfhebung ded Berufungs-
urteiled und in Wbdnderung bes erften Urteiled bie Rlage abgemiefen
werben. Die Wiberflage, weldje nur eventuell, b. §. fiir den Fall
ber Berurteilung bdes Bellagten nach vem Kagantrage, erhoben worben
ift, finbet bamit von felbft ihre Exledigung.”



