399 63. Erhebungdgebithren,

63. @chiven dic Gebithren ded Wnwalted fir Erhchung bow Gelbern,

weldie einem Realglinbiger bei der Bwangdverjteigerung im Kauf:

gelderbeleguugdtermine audgezahlt werden, zu ben notwendigen, ous.
ben Kanfgetdern 3u evfesenden Koften der Beitreibung?
Redtdanwaltsgebiihrenorbnung vom 7. Juli 1879 §. 87,

V. Givilfenat. Urt. v. 14. Tovember 1888 i. &. Preuf. Boben-
frebitaftienbant gu Berlin (Befl) w. F. (RL) Hep. V. 203/88.

I. Lanbgeridit Rofert,
II. Dberlanbedgeridyt dafelbft,

Auz den Griinden:
~Die lehte Revijionsbeimwerbe betrifft die Erhebungsgebiihren.
Die Betlagte hat fidh bei ber anf Antrag bded Kldgers eingeleiteten
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Bwangaerfteigerung in ihrer Cigen{daft ald Realgliubigerin bdurd
pen RedyfBanmalt F. vertreten lafjen. Demfelben ift im Kaufgelder-
belegung8termine ber unbeftritten auf bdie Beflagte fallende Teil ber
ber Raufgelber gqusgezahlt morden. &r Hat bie fiir Erhebung und
YUblieferung bed ®elbes gemdsf §. 87 ber Redhtsantwaltdgebiihrenorbnung
cvom 7. Juli 1879 entfallenbe Gebiihr [iquibiert. Die Betlagte bver-
fangt Griap aud den Kaufaeldern. Der Entfdeidbung bded Berufungs-
_ridhters, baf diefer Anfprud) unbegriinbet ift, muf beigetveten erden,
Rady §. 29 ber Novelle vom 24. Mai 1853 und §. 30 bes
Cigentum3erwerbagejepes vom 5. Wai 1872 Paftet bad verpfindete
Grundbitiid fiir dad eingetragene Kapital und fiiv bie Koften der Cin-
tragung, ber Ritndigung, der Klage und Beifreibung. Auf bemfelben
Stanbpuntte jteht bad efeb iiber bie Bwangdvollftredung in JFmmoDdilien
vom 13, Juli 1883, remu €3 im §. 85 Nr. 1 beftimmt, baf an gleicher
Gtelle mit den Realanfpriichen die gedadjten foften unb biejenigen der
Qiquidationt, ,fofern dad Grunbdjtid bafiiv haftet”, angufesen find.
Die Motive zu Dem Gejepe (S, 24) ergeben, daf bicjer Bufap ben
Umfang der Haftpflidht bes Srunditiicded nidht befdyrdnten follte,
fonbern baB ev beliebt ift, um dag Red)taverhiltnis dlterer Hypothelen,
fiir weldye berfelbe Rechtazuftand nur burd) Vertrag begriindet werben
. tonnte (ogl. §§. 484, 510 ALN. [ 20), nidit su verdnbern. Ein
jolcdher Mudnahmefall jteht Hier nidyt in Frage. &2 ift bedhald bavon
eudjugehen, baf bei ber Raufgelderverteilung am 3. Degember 1887
neben bem Kapitale der Beflagten aud) die Koften der Beitretbung in
Unjay gebradyt werben mufiten. Das Reid)Sgericht Hat ferner an-
genommer, daf bie Beitreibung ciner Hypothetenforderung erft durd
" bie Empfangnafme be3 Gelbes jeitens bed Gldnbigers beenbdigt wird,
und baf mithin die Grhebungsdgebiifren ju ben Beitveibungsiojten
gehbren. )
Bal. Entidy. desd Dbertrid. Bb. 74 &. 144; Turnan, Srundbudy-
ordnung 4. Yufl. Bb. 1 &.730; Eccing, Theorie :c Bb. 3 §§. 199
Note 42; Kred) undb Fifder, Rommentar jum Subfaftationsgefefe
®.317; Adjilles, Kommentar jum Eigentumsermerbigefepe . 214;
oy, Rommentar jum Allgem. Landrechte 8. Aufl. TL 2 &, 835
Tote 57.
&8 fann endlih oud) bie Befugnisd der Bellagten, bei einer Bwangs-

verfteigerung, welde dem Untvagfteller bagd Redjt gewdhrt, bie Bar-
21
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gafung be3 Raufgetded zur Vebingung zu madjen unbd badburd)
jamtlicge Dypotheten zur Falligleit su bringen, fid) burdh einen Redhta-
anwalt vertveten u [affen, nidt beyweifelt werben.

Der Berufungdridhter gelangt aber bennod) pur Buritdweifung
beé Riquibates, weil die RKoften der Bwangsvoliftredung nady §. 697
C.PDO. bem Sculbner (und folglid) der Laufgelbermafie) nur infoweit,
al3 fie notwenbig iaren, sur Loft fallen, u bdiefen notwendigen
Roften bdie Erhebungsgebiihren aber nidht su tecdhnen felen. Dem ijt
betzuftimmen. ©ad frithere preufifhe Obertribunal Hat mit Redt
in einem analogen Falle audgefprodien, dafs die Seltendmadiung dez
Planbrechtes burdy die Subbaftation jowobhl fur bet betreibenben
®ldubiger, al8 fiir bie eiteren Realintereffenten ein progeffualer Akt
ift. Yuf benfelben finben bie allgemeinen, bad ganze Prozekoerfafren
beherridhenden Beftimmungen Anwendung. Bu diefen gehoren, wie
bas Meihdgeridit {dhon friher audgefproden bat,

pgl. Entjd). bes R:@.’8 in Civill. Bb. 3 &. 374,

bei ber Bwangdvolftredung in Grunbditiide aud) bie BLorjdriften im
erften Abfdnitte bed VIIL Budies ber Sivilprozeforbnung, alfo aud
biejenige bed §. 697, wonad) bem Scdulbner nur die notwenbdigen
foften zur Laft fallen. Daraus folgt, baf RKoften, welde nidt
notwendig fitr die Jwangsvolljtredung find, aus den Kaufgelbern nidjt
erftattet werben biivfen. Jn betreff der {Frage, ob die von einer Partei
aufgervendeten Koften su ben notwenbigen gehbren, verweift der §. 697
auf § 87 €.PB.DO., und biefer laft iiber bie Notwenbigleit basd frete
ridterfidje Crmeffen entjdjeiden. JIm borliegenben Falle Bat ber Be-
rufungdridyter audgefprodjen, baf bdie Uberjendung bes auf die Be-
tlagte fallenden Leiled ber RKoufgelder, ba beren RQegitimation als
Realglaubigerin feftftand, sufolge §. 121 bes Gefepes vom 13. Jufi 1883
burd) die Poft ftattfinden fonnte, und daf bie Bellagte verpfliditet
war, biefen filr ihren Schuldner billigeren LWeg ber Hbljeferung ded
@ereQ einguidlagen.  Dievgegen fithrt die Vellagte in ifrer Revifions-
‘Degriinbung aus, bem ©ldubiger ftehe bad Redht zu, bie bei Der
Uberfenbung durd) die Poft ibn trefiende Gefahr durdy perfonliche
€mpfongnafme feines Percipiendbums gu verhiiten. Der Angriff geht
jebody febl. Dof durd) bie lberfendung von Geld mitteld der Poft
fir ben @liubiger eine Gefahr erwadyfe, laft fidh jebenfallz als Regel
nidt anetfennen. ©b jie bag im eingelnen Falle fein tinnte, dariiber
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war eine Erirterung bed Berufungsriditers in Ermangelung vbon be-
giiglidgen thatfadiliden Behauptungen bder Bellagten mweber geboten
nody miglids. Wenn ferner bie Bellagte geltend madyt, es fonne unter
befonderen Umijtinden bas Jutereffe bed Gldubigers erforberm, basd
®elb im Termine an ber Gerichizftelle pexfonlid) ober durd) einen
Bertreter (3. B. behufs jofortiger andermeiter BLermendung) in Em-
pfang su nehmen, fo fdlieht bad Urteil bed MBernfungsridjters in
feiner MWeije qus, baf unter beravtigen Defomberen Berhdltniffen bie
Erhebungagebithren 3 ben notwenbigen Koften geredynet, unb mithin
aud ben Raufgeldern gezablt werben fonnen. Ebhenjowenig fteht bas
“Urteil einem Anfprudje auf Erjag ber bei der Uberfendung durd) bie
PBoft entftandenen RKoften entgegen. €3 ift dedbhalb nidyt erfichtlid),
baf ber Berufungdrichter burdy feine auf ben porliegenden Sadyverhalt
getroffene Ent{dieidung gegen Gefepe oder Rechtdgrundidte verftofen hat.”



