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64. 1. Gehort derjenige, weldier fiir bie Forderuug cines Glanbigers
an den Giemeinfdulduer cin Piaudredpt befictlt hat, u den nady §.°178
£.0. vou dem Bwangdvergleide nidt beriihrien Difiguldnery?

9. Qaun bei der Berpfauduug verbricfter Forberungen dic in
§. 281 A9 L 20 vorgefdirichene Aushdudigung der Urmde durdy
Yuweifung an denw Jnhaber, die Gewafrion fir den Pfandgliubiger

, audzuiiben, Dewirft werden?

3. wnd awar end) in dem Falle, daf der Jubaber felbft Piand:
befiser ift, aber nugewicfen wird, dic Mrhurde nady der Befriedigung
wegen feined Piandredtes cinem auderen Ffandgliubiger anu-

fhaudigen? ,

4. Geniigt jur Befisiibertragung durdy Amweifung die Crilirung
‘oed Mmveifenden uud die Anmahme Dderfelben feitend ded nemen
Bejfigers, over bedarf e aud) einer Benadridtigung des Nngewicjenen?

V. Givilfenat. ilrt. v. 28, Rovember 1888 1. &. Frou §. (Bell) w.
bie Handlung Karl . (RL) Rep. V. 215/88.

1. Sanbgeridit Sanddberg u.,f*m'.
II. Sammergeridt Beclin.
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Aus ben Griindben:

«Beibe Teile haben gegen bas BVerufunggurteil Revifion eingelegt.
Die Nevifion ber Kldgerin «ift begriindet, diejenige der Beflagten nidyt. ©

€3 liegt folgender Sadyverhalt vor.

Die Rligerin batte im September 1835 eine Forberung an ben
Chemann ber Beflagten von 169099,82 o#. HUuf BVeranlaffung ber
Rldgerin ftelite die Beflagte die Urfunde vom 26, September 1885
aus. Sn derfelben twird bod gedbadhte Schulbverhdlinid al3 unitreitig
hingeftellt undb bann fortgefahren:

Bur teilweifen Siderftelling ber Handlung Karl &. wegen ibrer
vorgedadjten Forderungen an meinen Ehemenn verpfinde idy Hier-
burd) der gebadjten Panbdlung folgende Hypothelentapitalien, welde
auf bem meinem Ehemanne gehirigen, ju Birwalbe in der Neumart
belegertent, und im Grundbucdhe bed Kiniglihen Amtdgerichtes Bir-
walbe B. 2 Rr. 263 verzeicineten Grunditide fitr midy eingetragen
fteben, n umhc[)

1. Ubteilung IIT sub Mr. 12 . ... 6500 %,
2., , . 13 ... 381500 o,
3. ", . . Tr14...28500 off

nebft Binjen audbritdlid) bergeftalt, baﬁ pie Handlung far! G.
bereditigt fein jolf, aud biefen ibr verpfanbeten Hypothetenfapitalien
fidy wegen ifrer vorgebaditen Forberungen an meinen Ehemann Be-
friebigt su madjen.

RNad) bem weiteren JInhalte der Urfunde Hat die Veflagte in bie
Eintraging ber Berpfinbdung im @runbbud;e gervilligt und ber RKlagerin—
* per Pandlung @, — ba3 Dofument itber die sub MNr. 3 gedachte Roft
yon 28500 o auagehinbigt. Die Pypothelenbriefe iiber bie sub
. 1 unb 2 gebachten Poften befanben {id) im Befige bded preudijden
Steuerfistus, weldem die Betlagte biefe beiden Forberungen jur Sidye-
rung eined ifrem Ehemanne bewiligten Steuerlredited von 20 000 o
bereitd friiber verpfambet Batte. Die SBeEIagte erfldrte nun in der
Urtunbe weiter:

S weife beshalb ben RKiniglich preniidjen Stenerfidfus, in befjen
Rianbbefige fidy die Dofumente befihen, hiermit an, den Fianbdbefiy
auch namens ber Handlung Karl @. fortzujepen unb bder lebteren,
fobald ber finiglid) preufiijhe Steuerfidtus befriedigt fein wird,
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ble Dotumente iiber 6500 und 31500 o, jujammen 38 000 o,
gum Planbbefige aussubindigen.
Der Ehemann ber Betlogten Bat bie von feiner Frau abgegebene
Ertldrung genehmigt, unbd ber alleinige Jnhaber ber Hagenbden Handlung
fie acceptiert.
Eine Benadyridtigung bed Stenerfidfus von ber Aniweifung hat,
tnie ber Berufungdridyter feftftellt, nicht ftattgefunden.

Bwet Tage nad) der Husftellung ber Urfunbe ift Der Konfurs -

iiber bag Bermigen bes Shemannes ber BVeflagten erdffnet worden.
Die Kldgerin fat thre Forderung an ben Kridar, welde durdy den
Cingang verfdjiebener Wed)fel um ben Betrag von 10929357 4
vervingert war, im Konfurfe angemeldet, fich oudy bei der am 9. De-
gember 1885 erfolgten Abftimmung iiber einen vom Gemeinfhulbner
vorgejdlagenen Joangdvergleid) beteiligt und bemfelbert zugeftimmt.
Die auf bie Hagerifde Forberung nady dem cengenommenen und be-
ftatigten Bergleidje fallenden 20 Progent find mit 1199833 o an
bie Rldgerin gezahit, fodaf ihre Reftforderung an den Ehemann bex
Betlagten nod) 47 807,92 o audmacht.

Die Kldgerin will fid) wegen diefed Uudfalled am bdie ihr von
ber Betlagten verpfanbeten brei Hypothefen halten uubd beantragt, bie
Bellagte sur Abtretnng derfelben an fie, fowveit e3 zur Dedung bes
Nusdfalles nitig ift, und zur Yushandigung der beiben vom Stener-
fistus an fie — Beflagte — guriidgeaebenen Pypothelenbriefe ju per-
urteilen. Jn aweiter Jnftany Dat fie eventuell bie Verurteilung ber
Betlogten zur Bablung bei Vermeidbung ber Bwangsvolljtredung in
bie brei Hoypothelerr, und eventualiffime Berurteilung der Betlagten,
fid) ben geridjtlihen Berfauf ober die lbermeifung der Pypothefen
mit ber Rraft einer Ceffion gefallen zu laffen, beantragt.

" Bon der Beflagten find eine Reihe von Einwendungen gegen die
Rlageforberung geltend gemadyt. Sie bebauptet:

© L, baf fie burd) unridhtige Borfpiegelungen bed Jnhabers ber
Hagerijhen Fivma zur Ausftellung ber Urtunde vom 26. September
1885 verleitet, dafy bie barin abgegebene Erflirung audy nidyt ernfthcf;
genteint gemefen fei, :

2. bad in ber Wrtunbe dofumentierte Redytdgefdhift fonne mcf)t
wie Rldgerin ousfihrt, ald bejhrantte BViirgfchaft, fonbern nur als
-Pfanbbeftellung fiir eine frembe Scduld aufgefaht werden,
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3. al8 folde entbehre e3 aber jebenfell3 in betreff ber beiben
Hypothelen Nr. 12 und 13 (iiber 6500 und 31500 oA) ber Redjta-
ivtfamfeit, weil bie Dotumente ilber biefelben der Kldgerin nicht qus-
gebdnbigt jeten,

4. jubem fei burc) den Brwangsvergleid) im RKonfurfe iiber das
RBermogen bed Ehemanne3 der Bellaglen bdie Forderung ber Kldgerin
art lepteven erlojden, und damit bie Planbdbeftellung fiir biefelbe in
ber Urfunbe vom 26, September 1885 gegenftanbslod gerworben, unbd
bad gelte umfomehr, al8 Kldgerin felbft bei bem Buftandefommen bes
Bmwangsdvergleides mitgemwirft Habe,

5. itberbies fehle e3 an eimer geniigenben Subftanziierung der
RKlage in betreff ber burd) die Pfandbeftellung geficdherten Haupt-
forberung unb

6. an ber Buziehung bed Dauptiduldbners sum Prozefje.

Die Beflagte hat demgemd um Ubweifung dber Klage gebeten
und iiderflagend beantragt, bie fldgerin su dem nerfennimiffe su
perurteilen, daf {ie nicht beredhtigt fei, fidh sur Dedung ihres Aus-
falle3 im Ronfurfe bes Ehemanned bder Beflagten an bie bdrei ge-
badyten Hypotheferr in der von ber Kidgerin niber formulierten MWeife
st Balten, und fie — RKldgerin — fdhuldig su befinben, ihr — ber
Betlagten — dad Dofument itber bdie Hypothef von 28500 o4
herauszugeben.

Der erfte Ridter hat bie Klage abgewielen uud dem Untrage
in ber Wiberflage gemip erfannt, ber weite Ridhter dagegen

a) bie Beflagte verurteilt, fid) bie Jwangdvollftredung in bie
Sypothet von 28500 off wegen bes Husfallez der RKidgerin im
Sonturfe des Ehemanmes der Betlagten gefallen gu Taffen, unbd ferner

b) bie Kldgerin verurteilt, anjuerfennen, bafy bic Betlagte nicht
fcpulbig ift, in Dobe ded Ausfalled der Kdgerin die Hypothet von
6500 und 31500 o# abjutreten.

Die weitergebenden Rlag- und Widertlagantriige find abgewiefer.

Der Berufungsriditer hat bie gegen den Adbjdhluf bes BVertrages
pom 26. Geplember 1885 geridjteten Ginveben bed Betvuges unb ber
Simulation venworfen, teil bie Beflagte fid) nidht in einem fiir ifhre
MWillendbeftimmung mafgebenben JFrrtum befunden, aud) feine Be-
Hauptung aufgeftellt Habe, aud weldjer gu folgern wire, bap bie ab-
gegebene TWillengertldrung nicht ernftlid) gemeint fei. Diefer Ent-
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jhetbungagrund ift ein thatfddlider, allo durd) die Revifion ber Be-
flagten nidyt anfedjtbarer. Aud) ber auf § 259 C.P.O. geftiipte
Ungriff trifft nidt su, da die leitenden Griinbe fir bie Entfdeidbung
genugfam angegeben find.

- Bet ber rvedilidhen Veurteilung bed Klaganfpruched geht ber
Berufungsriditer davon aus, dah der in ber Urfunde vom 26. Sep-
tember*1885 bofumentierte Bertrag nicht bie Ubernafme einer Biirg-
{daft, fonbern eine Pfanbbeftellung bder Beflngten fiiv bie Sdjuld
thred Ehemannes entholte. Die Ausfifrung, daf diefe beiben Redhts-
gefdhdfte fih ihrem Begriffe nady nicht villig deden, und dbaf beshalb
bie fiir bie Biirgfhaft gegebenen gefeslichen Vorfdriften nidt unbedingt
auf die Pfanbbeftellung fiir frembe Schulben Anwenbdung finben, ent-
fpridit ber Fonftanten Jubdifatur forwohl bed friiheren prenBijchen Ober-
tribunaled al8 bes Reidsqeridites (Redtsfille Bb. 3 ©. 348; Striet-
horft, Ardiiv Bb. 8 &.212, Bb. 36 &. 327, Bb. 44 &. 117; Cntjd).

- De3 Dbertrib. Bb. 17 &, 26; Grud)ot, Beitrige Bd, 26 &. 989),
Danad) tommt ed {pywohi nad) allgemeinen Rechtsgrundidten, als nad)
Art. 278 H.G.B. bavauf an, iwelde Abficht die Kontrahenten beim
AbjchIuffe bed begiiglichen Bertrages gehabt und aum Huddrude ge-
bradyt Baben. Hier Hat ber Berufungdridjter, fiir die Revifion un-
anfedhytbar, burdy Wuslegung der Urfunde unter BeriidiidGtigung der
ben Bertragsabichluf begleitenderi Umftinbe feftgeftellt, daf die Be-
tagte Teine perfonfidhe Berpflichtung iibernehmen, foubern nur mit
pen drei Dypothelen ein Pfand fiir die Schutd ihres Mannes beftellen
wollte uub beftellt hat. Bei diejer Sadjlage muB e3 fiiv zutreffend
erachiet werben, bof ber Berufungdrichter e abgelehnt Hat, Hinfidtlid)
ber rechtlidhen Beurteilung ber Sadje bdie Grundbfdse von der Biirg-
fhaft anumwenben. ' '

Unlangend bie Medytagiiltigleit der Pfanbdbeftellung, jo geht der
Berufungsrichter mit Redjt bavon ausd, def bie Begriinbung eines.
PRfanbredhted an Hypothefarifden Forberungen forwohl eine fdriftliche
Berpfandungdertldrung, ol aud) bie Hushinbigung bder iiber bdie
Forderungen fpredjenden Dofumente erforbert (§§. 515. 281 ALR.
1 20; Gniid. bes MG '3 in Civilf. Bod. 8 &, 263). Er nimmt an,
baf Diefenn beiden Griorbermififen tn betreff ber unter Mr. 14 ein-
getragenten Pypothel vor 28 500 & geniigt fet, und verurteilt deshalb
bie Bellagfe, fid) die Bwangdvolitredung tu diefe Hypothel wegen des
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-Ansfalles der Kldgerin im K.'jden Konturfe gefallen zu laffen. Gegen

biefe Enjdeidung richtet fid) bie Revifionsbejchwerde ber Beflagten.
Gie jithrt aud, durd) den in bem gebadjten Ronfurfe abgefdhioffenen
Bwangavergleidy fet die Forberung der RKligerin an ihren — ber
Beflogten — Ehemonnt erlojchen; ed fomne beshald bad zu beren
Sidjerheit beftellte Pfandredst nidyt geltend gemadyt werden. Der Be-
rufungérichter Hut bie Cinrede unter Hinweid auf §. 178 KD, ver-
worfen. Der Angriff der Beflogien gegen bdiefe Entideidbung er-
jheint verfeblt.

Den Borfdriften ber Reid)stonturdorbnung iiber den JBroangs-
pergleidy (§§. 160—187) liegt a3 Motiv ju Grunde, einerfeits dem
Gemeinfdyuldner moglidft bald die Dispofition fiber die Mafje
suriidzugeben, um ifn daburd) jur Fortfepung ober jum Neubeginn
ber Gefdhifisthitiglett in ben Stand u jesen, andeverfeits bie Glaubiger
geaen bie Nadyteile gu fdyisen, twelde cine BVerfilberung der gangen
Maffe notmendig mit fidy bringt. Diefer Lendeny bes Gefepres ent-
fpridit e3, Dafi Der AD{Hup bded Bevgleides, {obald Die bafiir De-
fHimmten Borausdjehungen vorliegen, nidyt von dem Willen ber eingelnen
O®ldubiger abbingt, jonbern bak die Veftitigung besfelben burd) basd
®eridyt alle nidyt bevorredjtigten Gldubiger bindet, und Den Gemein-
fdyutoner von dem burd) den Bergleid) nicht gebectten Teile feiner Ber-
binblichleiten Defreit. Die reditliche Natur eined jolden Bwangs-
vergleidjes Dindert aber bie Unienbung derjenigen RedytSgrundiise,
welde bei bem Ubjdhluffe eined freimilligen Wergleihesd gwiiden
Glanbiger und Scduldbner jiiv mitverpflichtete Dritte eintreten (vgl.
§. 448 LR L 16). Dic Motive zur Konfurdordbnung (S. 423
ju & 178) betonen aqusbritdlic), daf ned) Ubfidt bed Gefenes ber
Nadlaf mittelbar und gwangdweife nur fir die Perfon besd Gemein-
fulbners wirft. Diefe Ubfidht hat in dem zweiten Sale bed §. 178
R.0. babin ihren Yudgang gefunden:

- Die Redite der Gldubiger gegen Mitjdhuldner und Biirgen bes
Gemetnjdjuibners werben nidht beriihet.

Die Betlagte ift jedod) ber Anfidt, dah fie weber zu den Mit-
fduldnern, nody su ben Bitvgen gehire. Leptered erfdieint nad) dem
oben Gefagten vidtig. Dagegen muf die Entieidbung des Berufungs-
ridhters, wonad) jie unter den Beguiff ber Mitfhulbner fillt, fiiv zu-
treffend eradytet werden. Daf bie Pianbbeftellung fiix eine frembe
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©duld nad) prengifdem Redjte su ben Formen ber Jnterceffion
gehort, bariiber famn fiiglid) fein SBweifel obivalten.

Bal. Eceiud, Preul. Privatredht §. 144, Bb. 2 &. 373, 5, ufl.;
Dernburg, Prenf. Privatredit, 3. Aufl. Bb. 2 . 1564, 702,
Sn Ubereinftimmung Biermit Hat bie -preufifche Subifatwr fonftant
angenommen, bof bie Pfandbbeftellung ber Ehefrau fiir Schulben
ihres Panned eine, nady feiiferem Redjte ber Certioration bediirfenbe
Snterceffion enthilt. Die Pfandbeftellung des Dritten {Hafft bem
&liubiger einen newen, aufierfalb bed urfpritngliden Edjulbverhilt-
niffe3 fjtebenden Werpflidteten. Diefer BGaftet zwar nidht, wie ber
Biirge, perfonlid), foubern nur mit pem Rfanbe. &2 [kt fid) jedod)
fein ®vund abfehen, weshalb fir eine bevavtige accefjorijdie dingliche
Mitoerpflidytung anbere Grundfiige, al8 fitr cine accefforijde perfonlidie
Berpflidtung eintreten jollen. OO bdie friihere preupifde Konturs-
oromntg vom 8, Mai 1855 durd) die Vorjdirift im § 198 ABY. 2,
wonad) . folibarijde Mitjhuldner” bdurdh ben Bwangdafford nidt
beriihrt wevben, einen anderen Redjtduftand gefdhaffen Datte, bLedarf
feiner Grdvterung, ba bies fiiv bie Auslequng bed Reidi2qefenes, weldjes
in der Wortfofiung bou dem preufijdien Gejepe abrweidh)t, und bet ber
Oejtaltung bes Swangsvergleiched audh frembe Redite beriidfidtiat
bat (Dotive &. 423), nidyt entfdjeidend evadytet werben fann. Ju
bemfelben Sinne iff de Vorfdrift des §. 178 RQL. aud) von

 mefrerent Kommentatoren ded Gefees verftanden.

Byl v. Wilmowsti, Sonfursordmmg § 178 Note 2, 3. Anfl.
©. 440; b. Bolderndorff, Kounfursordbuung §. 178 Note b,
2, Mufl. &. 610.

Benun die Bellagte nod) weiter geltend madyt, die Kldgerin Habe
in dem K. fdjen Konfurie su ben Abjonderungsbereditigten gehovt und
purd) ifre Beteiligung am Bwangdvergleidyverfahren und die Annahme
ber Wfforbrate alle reiteren Medite verloren, o erledigt fidy diefer
Ginwand burd) die Borjdrift bes §. 40 R.KLD., welde nur ben
Piandgliubigern on Vermogenzftiden ded Gemeinfduldnersd, nidt
aud) Denjemigen, weldje durd) Pfandredjte dritter Perfomen twegen
ihrer Forderungen an den Gemeinfdjuldner gededt find, ein Ubfonderungs-.
redit gerodft.

Bgl. Ertid). bed ND.H.G.’3 Bp. 9 €. 99,
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Diernad) nimmt ber Berufungdriditer mit Redyt an, daf der
Rldgerin bie Dypothel von 28500 o redhtdgiiltiq verpfindet ift.
Die Revifion dber Betlagten gegen dad zweite Urteil muf bdedhalb als,
unbegriindet zuridgewiefen werben.

Bu ber Ubweifung ber Klage, joweit Rldgerin Befriedigung aus
pen beiden Hypothefen von 6500 und 31500 o beanfprudit, gelangt
ber Berufungsrichter burd) bie Crvdqung, dap eine Befihlibertragung
ber beiden, “biefe Forderungen betreffenben Hypothefenbriefe nidht {tatt-
gefunben Habe. Nad) feiner Wnfidht ift bei ber Verpfinbdung von ver-
briejtenr Forberungen die Befigitbertragung der Urkunben mitteld ¥n.
weifnng iiberhaupt ausgefdhlofjen. &r verneint aber oud) rweiter fiir
et all, bafy biefer Unfidyt nidyt beigeftimmt werben Yonne, bad Bu-
ftandefommen einter redjt3giiltigen Unmweijung, weil von der Kidgerin
nidyt behauptet fei, baf ber Stenerfisfus bie Aniveijung angenommen,
ober nur Nadyricht von derfelben erhalten Babe.

Diefe Enifdeidbung wird von der RKldgerin mit Grund ald in
mehriadyer Bezichung redtsivetiimlidy angegriffen.

Der §. 281 ULR. I. 20 beftimmt, daf ausftehende Forberungen
nur purd) Aushdndigung ber daritber auf ecinen gewilfen Inhaber
aundgefteliten Urfunben giiltig verpjdnbet- werben foumen. Db §. 104
bajelbjt fitr bdie Begriindbung des Fauftpfanbdredited an Sadjen ein
1weitered (Erforbernis gebietet, mag unerbrtert bletben. §. 281 a. a. £.
hat feine beftimmte fform fiir bie Befibiibertragung vorgefdrieben.
@3 mufy dedhalb fiir andreidjend eradptet werben, wenn die Gewahriam
an denn Urfunden nad) den fiir den Befiperverd in §§. 50 flg. WULR,
L 7 gegebenen Borfdriften auf ben Gldubiger getommen ift, und
soar auch dann, wenn ein Dritter die Gewahrfam, joweit dad Gefes
e3 juldfit, fiir ben Crwerber audiibt. Dap aber eine Befipitbertraguny
burd) bie Umveifung ded Befibers an dben JInhaber, den Vefig im
Namen ¢ined Dritten audzuitben, in redtdwiromer Weife erfolgen
tann, leibet nad) §§. 66 flg. I 7 baf. feinen Bweifel. Die Anslegung
bes §. 281 a. a. 0. burdy ben Berufunadriditer erjdeint beshalb al3
cine gu bejdyriinfte. TWenn weiter im gweiten Urteile gefagt wird, bak
bie Befipiibertragung dburd) Umveifung die Annahme der Untweifung
feitengd bes Angemieferten bebingt, fo verftoft bies gegen §. 67 L. 7 baf,,
weldper audbriidlid) beftimmt, bafy ber Bejip der angemiefenen Sade.
pon bem Hugenblide anfingt, wo bie Anweifung jeitend ded nenen
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" Bejipers angenommen wird. Uus diefer Gefepe Hat eine gan feft-
ftepende Jubifatur ber bidyften Gerichtehsfe fiir preupijdes Redpt
gefolgert, Daly ber Befipitbertragung. burd) Erfldrung der Anmeifung
und Annalme derfelben von bem Ajjignatar fiir vollendet gilt, obne
pof 8 einer Borgeigung der Amweijung, oder einer Benadrichtigung
bed ‘Ungeviefenen bebarf.

Bgl. Prijudiz bes Obertrib. NRr. 1713; Entfd). bes Dbertrib, Bb. 12

@. 172; Entfd). bes N.D.H.G.’3 Bb. 11 &. 24; Entfd). des N.G.’8

in Givil]. Bb. 5 &. 186, Bb. 11 &. 58S,
Diefelbe Anficht ift audy in ber Doftrin verreten, FButreffend jagt
Ceciud (Preupifdied Privatvedhit Bd. 3 . 49 §. 130 N. 3): ,5n
ber Annabine bex Amweifung (Feitens des Affignatars) liegt der Apprehen-
fiongaft bed Erwerbers; bie an ihu erfolgende Aushandigung der
Uniweijung unbd jeine Unnabhme enthalten bie fiir bie Trabition erforbers
lide Willengeinigung.” Bon bdiefer Pragid absumeidher, liegt Fein
geniigenber Grund vor. JIn welder Redytsloge fih ber Angemiefene
vor ber Benadyrichtiqung gegenitber dem fritheven und bem neuen
Befiger befinbet, ob er insbefondere der Wnweifung widexfpredjen tann,
Debarf in Grmangelung bes thatiddlicdien Unhalted feiner Erirterung.

Dagegen fommt veiter in Frage, ob ber Umftand, dap dbie Dotu-
mente fidy am 26, September 1885 im Planbbefipe bes Stenerfiztus
befanben, ein DHindernis fiir die Redjtdwirtiambeit der Anmweifung dex
Petlagten bildet. Jn dem fier u entfdjeivenden Falle, wo bie An-
weifung dahin ging, bdie ofumente nad) der Befriedigung bded {Fiztus
ber Rldgerin zu itbergeben, muff angenommen werben, daf bdie Wus-
binbigung ber lepteren entiprechend dem §. 281 LK. L 20 an ben
®ldubiger erfolgt ift.

Nad) §. 116 ALK I 20 unb §. 169 L 7 Bat ber Pfand-
gliubiger bad Redht, bas ifin iibergebene Pland Bid zu feiner Be-
friedigung in Befig und Gewalhriam zu behalten. Un diefer aus dem
PBiandred)te entfpringenden Bejugnis fann der Schulbner durd) feine
Digpofitionen felbftverftindlid) nid)ts dndern, Dennod) bieibt aber
ber Pfandbgldubiger bem Sdulbner gegenitber unvollftindiger Befiser.
(6. 117 ALRN. L 20). JIn diefer Cigenfhaft mup er nady feiner
Befriedigung dem Planbvertrage gemik bdie Sadje bem Scduldner
auriidgeben (§. 159 WALRNR. L 20). Wodurd) der Sdulbner aber
behindert fein follte, bem in folder Redhtdlage Definblidhen Glaubiger
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anfsutragen, bdaf er aldbann bie Sadje fiir einen Dritten innehaben
ober {ie ifm aughindigen jolle, bafiiv fehlt ed anm einem ausreienden
®runbe. Man-darf nidt anmelhmen, baf dad Ulgem. Landrecht die
im § 66 I. 7 bem vollftindigen Befiber beigelegte Wefugnis, ben
Befig durd) Wmweifung an den Jnhaber ber Sadje au iibertragen,
anders vegeln will, je nadjbem leftever auf Grund eined Hinterlegungs-
vertraged ober eined Leifvertraged ober eines Planbvertraged nadh bent
Grlofden der pfandredhtlidhen Verpflichtungen zur Riidgabe der Sadye
an ben poljtindigen Befiser verpflidytet ift. Geht man aber nad
bem oben ®efagten Davon aus, dap die Anweifung und deren An-
nafme, alfo die vertragdmifige Cinigung des fritheren und des neuen
Befiperd, dbap ber Inhaber bie Sade fiiv lepteven Detinieren foll, die
Befipitbergabe vollenden, fo [Eft fich audy bie weitere Konfequeny nicht
abweifen, Daf bdielelbe Redjtdwirtung aud) einer betagten ober be-
bingten Willengerfldrung betwohnt, und daf alfo in joldem Falle
nady intritt Des Termines oder der Bebingung die bergabe fiir voll=
sogen gu cvaditen ift. Dernburg fogt (Prenh. Vrivatredit §. 354
Tote 16 3. Anfl. Bd. 1 &. 918): ,Die RNotwendigleit ber realen
ober fymbolijden Ubertragung bes Befites an den Gliubiger erfdrext
bie Verpfandung an mehrere, madyt fie aber nidht unmighidy”, und
weiter: , Derfelbe Wutor fann oud) fucceffive verpfanden, wo bann
per dftere ®laubiger Den Vorgug Bat.* Die Frage, ob bicfer Anfidyt
vollftindig beigutreten fei, ob aljo wdbrend ber Daner bes Pfanbd-
befiges rocitere Defibliberfragungen bed Pfanbes durch) Anweifung
erfolgen, und ob Bierburd) mehrere Pfaubredhte BHintereinanber be-
griindet werben fonnen, bebarf Bier feiner Entidjeidbung; denn basd
Dindernis fitv bie Befugnid bes vollftdndigen Befigerd jur Befig-
itbertraqung, twelded in dem Pfanbbelige cined Gldubigerd liegt,
mwat befeitigt, unb auf biefen Fall find bie oben entwidelten Redjts-
grunbdiifse angumwenden.

Yuz bdiefer Enticheidung folgt, dok bie Revifion der Kldgerin
fitv begriindet zu erachten ift."
T (Die Wiberlegung ber weiteren Einreden ber Betlagten intereffiert
nidit.)



