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63. 3t ber Redtdweg juldlfig, weun ein vou der Generalfonnnijjion

Dejtitigter und zur YAndfihrung gebraditer Rezef in NdIBnngdfadyen

wegest Jrrtumed oder fehlender Yegitimation ciner FRezefipartei on-
gefodyten iwird?

V. Givilfenat. Urt. v. 8. Jauuar 1889 i, &. v. 3. (Betl) w. die
fatholijde Rivdengemeinde ju K. (RL) Hep. V. 259/88,

L. Qanbgeridt Brombery.
. Oberlanbedgeridit Tofen.

Die vorftehende Frage ift bejaht worben aus folgenden
. Griinden;

oum Grundbbude von bdem bem Beflogten gehorigen Hitter-
gute Rosciedli ftanben friifer filr den Drqaniften bder fathofijden
pajelbft mehreve Reallaften eingetragen. Der Beflagte beantragte die
Rirde AblBjung berfeldben. Der Spezialiommiffariug dber Seneral-
fommiffion ju Bromberg entwarf einen Mezeh, weldher am 23. Ja-
nuar 1884 von ben bamald zugezogemen Jmierefjenten genehmigt
und am 8 Mdry 1884 von der Generalfommiffion beftdtigt rourbe.
Muif Grund bdiefed Nezeffes, welder dad Abllungsfapital anf
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5308,75 o feftiepte, erfolgte bie LWjdung der Reallaften tm Grund-
budje, {otwie bie Cintragung ber Rentenpflidhtigleit. Die Kldgerin
behauptet it bem borliegenben Reditdjtreite, ber Regef fei nidht i
recht3verbindlicher BWeile zuftande gefommen, und jverfangt beshalb,
paf er aufgeboben werbe. Sie ftikt thren Anfprudy bavanf, bap bei
Ubjchlup bed Rezeffed weber die Kompatronen H. und Gebriiver v. 5., .
nody ber bamalige Drganift zugezogen worben feten, und daf bie-
bei bem Rezepabidluffe aniwefenden Kirdenvorfteher jid) in mehriader
Bezichung in einem wefentlichen Jvrtume befunben aben. — Dev
Betlagte Bat bie Einrede ber Unzuldffigleit des Redytsrveges erhoben
und auggefithet, bdaf mur die Generalfommiffion zu Bromberg,
nidit ba3 angerufene ordentlice Geridht zur Entideibung fiber bie
$tlage Dberufen fei. Diefer Eimwand ift von beiben Inftangridtern
vermorfer. Gegen bas die Bernfung uviidroeifenbe Urteil bes jweiten
Ridterd ridtet fid) bie Revifion bes Bellagten. - Sie fann jebod)
feinen @rfolg Haben. ‘
Der Berufungdriditer geht mit Recht davon aus, daf nady ben

. Progefoorideiften, welde vor Erlaf bdes preubijdien Sefetes vom
18. Februar 1880 gegolten Haben, bie Buftindigfeit ded orbentlidien .
Ridterd zur Entideibung des vorliegenden Streitfalled fidy nidht be-
sweifeln lafle. Sowobl das friibere preupijde Obertribunal, ald ber
@evichtshof zur Entideibung von Kompetenztonfliften Haben in einer
Reihe von Urteilen ausgefproden, baf die ausidlieflide Kompeten
ber Uueinanberfepungdbehirden mit der Beftitiqung und ber Hus-
fithrung bed3 Mezeffes auffort, und daf ber jpater eintretende Streit
ber Jutereffenten daviiber, ob ein bei Abjdjlup ded Rezetjes Beteiligter
ben ®ejepen entiprechend wvertreten gewefen ijt, ober ob er fid) bei
Abgabe feiner Willensertldrung in eimem Dden Bertrag entfriftenden
Srrtume befunben Hat, bon ben orbentlicdhen Gerichten zu entjcheiben ift.
Bgl. Entich. bed Dbertrib. Bd. 35 &. 269, Bb. 86 &. 96, Bb. 28

&. 246; JIN.BL 18562 &. 98, Jahrg. 1861 &, 205 u. a.
Diefer von Den beiben hodften Lanbesbehdrden in {tinbiger Jubifatux
audgefprodjenen RecptBanfidt ift beizuftimmen. ©3 fommt beshalb
mur in Frage, ob burd) a3 ermédfnte Gefes vom 18. Februar 1880
eine Ynderung des friiferen Redytszuftanded herbeigefiihrt worden ift.
Dag muf verneint werben. '
Der §. 82 bicfes Gelepesd beftimmi:
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Die Erhebung der Nichtigheitatioge umd ber Reftitutionsflage
erfolgt durd) Ginreidung eined Scriftiaged oder Erilirung jum
Protofolle bei der Generaltommiffion (Regierung).

[n ber floge muf die Begeihnung desd Urteiled, gegen
mweldes bie Nidtigheits- oder Reftitutionstiage geridjtet wird, ent:
halten fein.

Der zmeite Ubfap des Gefees lifit deutlich) erfehen, daf die ber
Rompeteny ber Generalfommiffion gugewiefenen Nidytigleitd= und Re-
ftitutionstlager nur gegen redhtdtriftige Urteile geftattet fein jollen.
Dad trifft hier nidht gu; bier wich ein beftitigter Rezep von der
Rldgerin angefochten. Regeffe aber faben zwar in betreff ber Hu-
laffigleit ber Bmwangdvollftredung, nidt jebod) in allen fonftigen Be-
siehungen die Gigenjdhaft von Erfenntnifen.

Bgl. Gntjd. des Dbertrib. Bb. 28 €. 247, Bb. 36 &. 102

J.IN.BL Jalrg. 1864 €. 279.
it Recht fagen deshalb bie BVerfaffer ves Werfes, ,Das Berfahren
it Auseinanberfejungdangelegenbeiten nad) dem Gefege vom 18. Hebruar
1880%, @lapel und Sternebery, zu §. 26 in Note 2 &. 31, baf bie
Borfdriften fiber Anfecjtung vechtatriftiger Crfenutniffe durd) bie
Nidjtigleits- oder Reftitutionstlage eine audbehnenbe Aniwendung - anf
beftiitigte Megefie nicht geftatten. Jn demielben Sinne Hat audy fdjon
bas Reidhageridt i. &. P. u. Gen. w. 3. (Rep. V. 44/87) vom 30. Upril
1887 erfaunt. '

Das Geley vom 18, Februav 1880 beftimm weiter im §. 84 b, 2:
Diefelbe (b. b. bie Generaltommiffion) ift aud) fiir die tm lehten
Abfage bed §. 705 C.P.0. beseidmeten Rlagen zuftinbdig.
 Durd) diefe Borfdhrift ift infofern eine Sinberung bed friiferen

Berfahrens eingetveten, als bie Generalfommifiionen ur Entideidung
fiber Die im lepten B ded § 705 C.P.D. begeichneten Klagen filx
guftdndig ertlirt find. Diefer §. 705 fieht unter pen allgemeinen Be-
fimmungen fiber Sroangdvolftredung und regelt indbefonbere bie
Swangsvollfiredung qus vollftredbaren Urfunden. ein lepter Abfap
beftimmt, baf fir ©lagen auf Grieilung Der Bollftredungstlanfel,
fiir Rlagen, welhe Cimwenbdungen gegen den Unfpruch felbjt, ober
ben Gintritt von Thatfacgen, von welden die Bollftredung aus vev
Nrfunbe abfingt, obder bie Redjtsnadifolge Betreffen, ber allgemetne
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@eridytaftand bes Scduldnerds der mapgebende fein foll, Fn allen
diejen Fillen Hanbelt e fidh um Cinveben bed Sdhuldbnerd gegen. bdie
Bwangsvoliftredung. Das Gefep hat diefelben in tweiterem Umfange
aegen den Anfprud) felbft, al8 bei geriditlidhen Urteilen (§. 686 €. P.D.)
sugelaffen, unb in Ermangelung eined BrozeBaeridtes bei ber Bwangs-
pollftredung aug Urfunden ben briliden Geriditaftand ded ScHulbners
fiic bie Rlagen besfelben beftimmt. Dagegen Hat e8 ber Civilprozes--
ordnung fern gelegen, fir ben Fall, dbaf bie in einer vollftredbaren
Urfunbe iibernommenen Verpflihtungen erfitllt find, unb ein TLeil bie
Ungiiltigteit ded beurfunbeten Redytsgefdiafted als Grundblage fiir eine
Riidforberungstlage geltend madt, durd) ben §. 705 Beftimmungen
itber ben ®erichtaftand zu treffen. Rlagen diefer Urt werben von dem
fraglichent ejvpe in feiner Weife beriihrt, Daraus folat, daf aud
§. 84 b}, 2 be3 Gefehes vom 18. Februar 1880 fidy anf bie zulept
gebachten Klagen nid)t bejieht. Wie bdie Motive biefed Gefeses er-
geben, ift durd) bie §§. 82—90 besfelben nur beabfihtigt, die Bor-
fdyriften ber GivilprogeBorbnung itber die Bwang3volftredung mit
Riidficht auf die in useinanderjepungsjadien beibehaltenen befonderen
Grunbdiige iiber Swangsvolljtredung su mobifizieren (Motive S. 78 flg.
st §8. 83—90). Hitte der Gefepgeber weiter greifen und basd nad
ver fonftanten Jubifatur fiir Klagen nad) Wusfihrung der Regefie
eintretende Berfahren dnbern wollen, fo wiivde er bdied gerif in dbeut-
lidjer MWeife und an anderer Stelle ausaefprodien haben. Daf §. 84
AbY. 2 a. a. D, bie Buftdndigleit der Generalfommiffion in Fllen dex
her vorliegenben Art nidht anordnet, nehmen audy Slabel und
und Sterneberg an, indem fie, ofhne einen Biweifel anzuregen, dad
frithere Med)t I3 nod) fortbauernd geltend Hinjtellen (§. 26 &. 31
Mote 1 u, 3, &. 172 §. 302 Note 3, &. 404 Note 3 zu § T65 bes
oben begeidyneten FMerfes).

Hiernad) Tann bdie Entjdpeidung bes Bernfungdridters, durdy
welche die Berufung gegen das ben Einwand ded Bellagten zuriid-
weifende erfte Urteil vertvorfen wirb, wuidyt fiir vedytgintiimlidy eradytet
werben.”



