3. Ynfeditung. o]
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3. Uuter weldyen anrnué[cmmgtn faune cin jog. © crfnngégtfd)uf
ingbefondere bie Bahlnng cincr filligen Sduld und eine %ctufmrblmg,
nad) §. 24 3iff. 1 R.O. und § 3 Bijf. 1 ded Wnjedhnngdgefeted vom
21, Quli 1879 angefodsten werben? (it die Numabhme, bvafi bder
Sdulducr in der Abfidt, jeing Gliubiger zu benaditeiligen, gehaudelt
fabe, tu foldyen Fiillew fdjou dedhalb geredhtfertigt, weil derjclbe das
Bewufticin hattc, durd) bdic Befricdigung ober Eiderftelinug cmc@
Glanbigerd wiirbew dic ibrigen, gejdbint? '

11 Giviljenat. Utk v, 1, Februar 1889 i. &. M. u. Gl (Bekl) w.
H. (K1) Tep. 1L 317/88.

I. "'nn\gcnd}t Wes.
11, !Dbcx[nnbc&gmd}t Solmar.

Der Rldger hat auf Grund einer aus einem BVermddytmific her-
rifprenden Forberung am 1. April 1886 gegen Peter A. bey bem
Sanbgeridhte Mep ein Verfaumnisurteil erwirlt, bdurd) weldjes diefer
sur Seblung von 4000 % verurteilt yourbe, und anf Grund diejes
Urteiled eine Hypothetareinjdyreibung ouf die Liegenfdiaften bes Sduld-
nerd enpicft und eine Bwangdvollfireduny betrieben. *Bei ber Ber-
teilung bed Cylofed aud den verfteigerten RQiegenfdiaften Haben.aud
bie Betlogten auf Grund von zwei im Lai 1885 aufgenommenen
Gdyulbveridreibungen mit Planbbejtellung thre Forberungen ange-
meldet und in erfter RNeipe  vor dem Kldger — Anweijung er-
Balten. Diefer hat jedod gegen ben BWerteilungdplan Widerfprud
ethoben unb *jur Begriindbung ber Klage geltend gemadyt, bdie For-
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berungen der Beflagten feien fimufiert; jebenfallz feien bie Pfand-
beftellungen in ber Abfidyt erridhtet worben, ben Kldger um fein Gut-
faben 3u bringen, fonad) gemdf §. 3 Biff. 1 bes Unfeditung3gefepes
biefen gegeniiber al8 unmwirffam ju ectldren. Diefem lesteren Untrage
wurde vom Lanbgeridite, weldies annabm, bie Frage, ob die For-
berungen der. Beflagten itberfhaupt begriindet feien, braude nidt unter-
fudyt”su werben, entfprodhen und bemgemdR angeorbnet, baf Rldger
in erjter Rinte Unweifung su erhalten Habe.  Fur Begriinbung ber
Entfdheibung urbe eusdgefiifrt, bei Erridytung ber Pfanbbejtelungen
Bitten jamtlidge Beteiligte bad Berwufitiein gehabt, baf infolge ber Ber-
pfanbung fiir bie iibrigen Oldubiger midjtd iibrigbleibe, biefelbep
fonady um ifre Forberungen fommen wiirben.

Die Berufung wurde guriidgewiefen. Dad Reidydgeridit Hat bad
Berufungdurteil aufgeboben und bie Sache an bad Berufungdgericht
suriidoermiefen aus folgenben

. Griinden:

,Bon den Revifionsiligern wurbe in ecfter Sinie geltend gemadyt,
taf bie Borausdfefungen, von welden § 3 Biff. 1 bed Reichdgefenes
pomt 21, Juli 1879, betreffend die Unfeditung von Redjtshanblungen
eined ©duloners anberfalh bes Konfursverfafrens, die Anfedjtung
purd) einen ®ldubiger abbingig made, nidht in geniigenber TWeile
feftgeftellt feien, indbefonbere bad Bewuftiein bdes Sdulbners, baf
infolge der ben Bellagten eingerdumten Huypothet ber Kldaer fiir feine
Forberung Befriedigung nidyt erlangen fonnte, - und bie Kenntnis
biejes Bewuhtfeind von feiten ber Bellagten nidit gemiige, um bic
Anfedytung ber Hypothelen u rvechtfertigen. HuBerbem fithrten bie-
fefben qua, in Unfehung bed Schuldners Peter W. fei nidyt einmal
bad ermifnte Beronftiein in genitgender Weife feftaeftellt roorben;
jevenfalld fehle eS in biefer Besiehung an jeber Begriigdbung. Jn
Teterer Beziehung muf den Mevifionsfldgern gugegeben werben, bah
bie anf Peter* U, besiigliche Feftitellung von dem erften Ridhter, auf
beflen Ausfitfrungen bed Berufungdgeridht Bezug genommen hat, in
feiner Weife begriinbdet worben ift. €3 ift war in ben Urteilagriinben
bemertt worben, fémtlicdie Bellagte'— 3u benen aucg Peter A. ge-
horte — Bdtten bas Betwuftfein gehabt, nady bder BVerpfindung bder
in ffrage fiehenben Grundftiidfe ju Gunften von R. und &, wiirden
fiir bie Rdger teine Befriebigungamittel mebr fibrighleiberl; die Griinde,
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burd) weldhe biefe Feftftellung gerechtfertigt wurbe, begiehen fid aber
nur auf die Mitbetlagten R. und €. Db bdiefer Umftand jur Anf-
hebung ded angefochtenen Urteiled fidfhren miifte, fann jebod) dafpin-
geftellt Bleiben, ba and) abgefefen fieron bie Begriinbung des land-
geridytfichen Hrteiled, weldje fid) dad Berufung@gericht angeeignet fat,
nidt geniigt, um bdie getroffene Enijdeibung gu vedhifertigen.

Jm vorliegenden Falle hanbelt e3 fid) nidht um ejne Verpfandung,
mittel3 beren fich ber €djuldner Geld zu verfdiaffen fudhte. Biclmehe
hat berfelbe lediglich) ben Beflagten, cweldjen nad) ifrer unwiverlegt
gcﬁllebeneu Behauptung eine fdllige Forberung guftand, begiglic) beven
fie jeberzeit Befrichigung verfangen und erpwingen bdurften, in Un-
febung diefer Forberung die an Stelle der Befriebigung geforberte
Gideritellung gewdbrt. €3 fteht hiernad) ein fog. Dedungsgefdiit
in Frage. ©Soweit ef fid) um Anfedjtung devartiger Gejdjdfte Handelt,
find aber Umftdube in Betracht gu ziehen, weldje von den Vorinftanzen
nidit beadjtet worden find.

Wie bnd Reidhageridht {dhon in zahlreiden Entf cIJelbungcu an=
erfannt Bat,? fonnen gwar aud) jolde Handlungen, weldye die Er-
filllung oder Gidjerftelflung von BVerbindlidifeiten zum Gegenftande
haben, nad) §. 24 Bifi. 1 &O. und § 3 Biff. 1 bes Unfedjtungs-
gefeed ber Unfedytung unterliegen. Jndbelondere find aud) Baflungen
filliger €dyulben grundjdglid) der Unfedptung auf Srund ber er-
rodlhnten BVoridyriften nidjt unbebingt entzogen.

Hud) Hanblungen, weldje die Befriedigqung oder Sidierftellung
eines ®ldubigers beyweden, find ald , Redhtshanbdlungen” im Stuue
jener Beftimmungen anzujehen unbd eine Loridrift, durd) welde bic
Unwendung derfelben aui Dedungsgefdiifte oder audh uur diejemige
auf Bahlungen filliger Schyulden ausgeidinfien wird, ift mweber in
ber Konturdordbnung nod) in dem Anfedytungdgefede zu finden. Yber
vamit ift nod) nid)t die Frage entidjieben, unter weldjer Voraus-
fepungen berartige ®ejcdhifte angefodyten werben finnmen und wann
insbejonbere in Anjehung bderjetben dad Vorhanbdenfein einer rwiber-

! %41, ingbefonbere Entidy. bed H.G.3 in Civili, Bb. 9 ©. 100, Bb. 16 &, 27.
61, Bb. 20 €. 180; Grudiot, Bd. 27 &. 180. 1139, Bbd. 20 &, 1039; Jurifl.
Bodenjhrift 1885 ©. 28, 1886 €. 413, 1983 &. 70; Volze, Bo. 3 Nr, 371. 571,
Hh. 5 MNr, 337, Die iibrige Qitteratur it jufammengeftellt bei Peterfen mnd
fleinfeller, . 131 Ynm. 1. .6
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redjtlichen Ubficht, bie (ibrigen) Gfdubiger su benadhteiligen, anju-
nehmen ift. Der III. Civilfenat bes8 Reidydgeridited Hat in einem
Usteile vom 27, Mdr; 1888,

pgl. €ntjd). bes N.G.’8 in Civilf. Bbv. 20 &. 180 fg.,
unter Mobififation dber friiher ausgefprodienen Unfichten, indbefonbdere
ber in bem lrteile diefed Senated von 24. Ypril 1883,

vgl. Entjd). fed R.G.’8 in Civilf. Bd. 9 &, 73 fig.,
enthaltenen Anuffaffung, ben Sap aufgeftellt, ,bafi reqelmdfig bie
Bablung einer fdlligen Schuld Gezw. bie Erfiillung einer Deftehenden
Berbindlidyeit auRerhalb dbes Konturfed und abgefehen von ben  Fillen
pe3 §. 23 KD, ber Anfedhtung nidht untecliegt, und daf msﬁefunbere
bag blofie Bewuftfein bed Schuldnerd bdavon, bdaf feinen iibrigen
®ldubigern burd) bi¢ Bahlung (&gchttinnéobieﬂe‘ entzogen undb fie
baburd) gejdhddiat werben, nidt ousreidjt, bie Unfedhtungdtlage zu
begriinben, twenn ber Gldubiger nux baﬁ;emge exhdlt, wa3
er ju ber 3ett und in ber Art ju fordbern, ein Redyt hatte.”
TWeiter wurde in biefem Urteile audgefiifet, auferhalb Hes Konfurfes
fabe fein ®laubiger bod Reht, von bem anberen ju verfangen, daf
diefer von einem erzwingbaren Redte, feine Forberung durd) eine
Dypothefenbeftellung su fidgern, feinen Gebraud) made, damit ihm
felbft bie Moglidhleit offenbleibe, burd) bad Jmmobile {eined Sculd-
nerd im Wege ber Epefution jur Befriedigung su gelangen; beshalb
tonne, wenn weiter nichtd gefdjehe, al3 dbaf der Sdhuldner einer jdon
lamge beftehenben Berbindflidifeit durd) die Beftellung der Hypothet
nadyfomme, darin eine ,fraudufife ABfiht" im Sinne bes Gefeyes
nidht gefunben werben. Diefer Auffaffung ift beizutreten. Diefelbe
entfpricht ben in ben Motiven ju §. 24 KD. (S, 131) enthaltenen
Husflihrungen, nad) weldien in Unjehung ber gefdulbeten Leiftungen
in ber Regel der Sap gelten foll: ,nuliam videri fraudem facere,
qui suum recipit®, aber geltend gemadyt wurbe, aud) eine joldje Qeijtung
Eonne unter befonberen Umftiinben insbefonbere bann ber Anfedjtung
nady §. 24 unterliegen, wenn biefelbe ,bon einer ausbriidlichen ober
ftillfdyroeigenden fraubultfen llﬁeremfunft begleitet fei”. Gie finbet
ihre Reditfertigung aber oud) in ber Natur der in bem §. 24 Biff. 1
K. und §. 3 Biff. 1 des Anfecitungsgefepes borgefehenen Anfedytung
begw. Des Unfedytungdgrundes, auf welden fidy die erwihnten Bor-
d;mften beziehen.
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Wiibrend §.23 K.D. iiber. bie Borjdyriften des romifden Redjtes
weit hinaudgeht und auf einer gang anberen Grundlage berubt, wird
bei ber Unfedjtung puf Grunbd des §. 24 Biff. 1 KO, und Pes §. 3
Biff. 1 bed Anfedtungdgefepes, wie in dém Befdluffe der vereinigten
Qivillenate ded Reichsgerichte3 vom 28. Juni 1888,

vgl. Gntjd). bes R.@.'8 in Civilf. Bd. 21 &. 420 flg. bejonders

©. 425,
audgefiibrt ift, ,ein Betrug, eine auf BVertirgung feiner Gldubiger
geridytete Abjicyt bed8 Schulbnerd und cire conscientia fraudis aquf
feiten bes Unfedhtungsbetlagten, mithin cine unerfaubte Hanblung”
- vorausgefeft. Wenn aud) im eingelnen Abrveidyuingen von Per gemein-
redjtlichen actio Pauliana beftehen umd e3 insbefonbere an einer Bor
fchrift fehlt, weldye die Jablung einer fifligen Sdhuld ausbriidlid) der
Anfedhtung nad) §. 24 Biff. 1 KO, und §. 3 Biff. 1 bes Anfeditungs-
gefesed entgieht, fo liegt bod) biejen Vorfdriften berfelbe Gebante zu
®runde wie der gemeinredhtliien actio Pauliana unbd ber biefer nad-
gebildeten Borfdyrift in Art. 1167 Code civil, nad) roeldjer die Glin-
biger biejenigen Mechtshandlungen ihres Sdjuldnerd anfedjten Ionnen,
weldje berfelbe ,en fraude de leurs droits” vorgenommen Hat. Benn
aud) in ben in Frage ftehenden Voridyriften nidht ausdbriidlich von
einem ,frauduldfen” Perhalten ded ©djulbners bie Rede ift, o wird
bod) ein foldyes, bamit defien Handlung als im Sinne bed Gefepes
al3 eine umerfoubte angefehen werben und twegen ,abfidhtlidjer Be-
nadteiligung der Gldubiger” angefoditen werben fann, ebenfo voraus-
gefent, wie e2 nod) gemeinem wund frangdfiidiem Redyte begiebentlid)
ber actio Pauliana beyrv. ber Unfedptung ouf Srund beg Art, 1167
Code civil per Fall war. Die abjidtlide Benadyteiligung ber
®ldubiger, von welder bas Gefep jpridt, mup hiernad) eine uner-
foubte fein, bamit bie Anfechitung nadh § 24 Biff. 1 KO, und
§ 3 Biff- 1 bes Unfeditungsgefetes geredhtfertigt ift. Died iwird
allerbings nidyt in bem Cinne borausgefest, dbak bie Pandlung en
unb fiir fid wiberreditlich fein muf. DBielmehr geniigt e3, damit bie
evwihnten LVorjdpriften zur Umwendung fommen, bap ber Sduldbner
in redytswidriger Ubjid)t gehanbdelt, insbejonbere, baf er den ge-
feslih unerfaubten Brwed overfolgt bhat, feinen Gldubigern im allge-
meinen ober aud) nur einem Dberfelben gemwiffe Befriedigungamittel ju
entziefen und bdadurd) beven Befriedigung su verhindern, Wenn aber
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bie Hanbdlung jowie beven Erfoly an umd fir fih als erlaubt ang-
fefen find, unb ber Schulducr von einer red)tdwibrigen Abjidyt nidpt
geleitet wurbe, fo fehlt 8 an einer wefentliden Lorausfepung fiir die
Unoendung dber mehrermihaten Vorjdriften.

« 3n diefen Fillen fann aud) bad Bewnhtiein bed Sdhulbners,
baB burd) bie von ihm vorgenommene Handhung ein Teil feiner
jeigen ober finftigen ®ldubiger gefdabigt und beren Befriehigung
pereitelt ober erfdjwert werde, nidht geniigen, um bdie Anfedhtung ausg
& 24 Biff. 1 &D. ober § 3 3iff. 1 ded Unfedjtungdgefeses ju be-
griinben, AMerbingd muf — mwie bad Reidsgericht {hon hinfig
audgefprodjen bat' —, wenn ber Schulbner bas Bewnftiein hatte,
baB bie von ihm vorgenommene Handlung eine Benadjteiligung feiner
®liubiger begrw. eingelner unter ifnen zur Folge habert miiffe, ober
bodh nad) bem gewifnlidhen Laufe der Dinge vorausfidhtiid) zur Folge
haben werbe, angenommen werben, baf er biefen Erfolg gewollt
babe. Der in §. 24 Biff. 1 KO, und §. 8 Jiff. 1 bed Anfedhtungsd-
gefeped voraudgefesste fubjeftive Thatbeftand liegt beshalb dann vor,
wenn Ddiefes Beruptfein vorbandben war unb der eingetretene und
voraudgefehene Erfoly an und fitr fid) al8 redtdmidrig angufehen
ift. Qu allen berartigen {illen, indbefonbere bann, wenn e fidy nidt
um Befriebigung ober Sidherftellung eined Glinbigers hanbelt, jonbern
per Sdnlbner Bermdgendgegenftinbe verduferte, obgleich er dag Be-
wuBtiein Hotte, baf dadurd) allen ober eingelnen Gldubigern die Be-
friebigung entjogen merbe, weldje Jie gefeblich gu beanfprudien haben,
ift ber woraudgefehene Criolg el8 ein reditdwidbriger anjujeben. Dad
Berbalten de3 Schuldners ift fonad) ein bewuht rechtdwibdriges.
Unbers liegt die Sache aber, wenn einem Gldubiger nur bazjenige
gemifrt mird, wasd ev gejeplid) fordern fonnte, ber Schulbner alfo
nad) bem Gefepe nicht blof leiften durfte, fondern fogar Leiften mubte.
Hier fann yon einer vechtSwidrigen Abficht bes Stultdnerd nidjt fdhon
bann die Mebe fein, mwenn berfelbe nur feiner BVerpfliditung geniigte.
Bielmehr tird diefelbe nur audnahmameife insbejonbere dann angus
nehmen jeint, wenn derfelbe lediglic) den Bwed verfolgte, einem anberen

* Bal. indbejorbere Entid). ded N.@.'3 in Civil]. Bb. 9 &, 75, Bd. 11 €. 113,
$Bh. 13 &. 103, Bh. 16 ©. 61; ferner: Jurift. Woden[drift 1887 &. 15; Bolze,
Bb. 4 Nr. 875, Bb. 5 Nr. 387; bdagegen aber qud) Bolze, Bb. 2 MNr. 593, B. 3
Rr. 5T1; Jurijt. Bodenfdrift 1884 &, 179, 1886 €. 415, D, €.



8. Unfeditung. 15

@ldubiger bie ihm gebiifrenbe Vefriebigung zu entziehen, 3. B. damit
ein die Bwangdvolljtredung betreibenber Gliubiger nichts erhalte,
einem anberen @ldubiger, der gar feine Bahlung verlangt Hatte, unter
“SRitteilung der Deftehenben Berhiltniffe und feiner Wbficht, alle vor-
Banbenen Bavmittel juwenbet. Dér Umftand, baf bie Befriedigung
bed einen Glaubigerd biejenige ‘be3 anberen bei ben gegebemen Ber-
migensverbilinifien bed Sdjulbnerd notwendig audidlieht, und bic
Renntnig bdiefes Verhiltnifjes bereditigt ben Sdulbmer fiiv fid) allein
nidgt, bie geforderte Bafhfung ju verweigern, und fegt nod) weniger bic
Perpflihtung biersu auf. Der Glaubiger, welder "eine Behlung an-
nimumt ober erzwingt, [duft vielmehr nur die Gefafr, baf ber Konfurs-
vermalter, wenn ein KLonfurdverfahren criifinet wird, fofern die Voraus-
jebungen bes §. 23 K.D. vorliegen, von bem burd) biefe Borfdyrift
gewdfrten Anfed)tungeredjte Gedraud) madjt und Riidgewdhr der ge-
feiftetent Bablung zur Konfurdmaffe verfangt. ©ofern eine Konturs-
erbffnung nicyt ftattgefunben baot, tonnen bie einzelnen Glinbiger aber
nidyt geltend madjen, daf ifnen cin Unfprud) auf gleidhmiipige Be-
friebigung gugeftanben fHobe. €3 gilt viefmehr, abgefehen von ber
fiir bie Unfedhtung auperhalb bed Lonfurzverfahrens nidyt in Betradt
fommenben Borfdrift bes §. 23 K.D., ber Grundiap, bap jeber eingelne
®ldubiger ofme Riidiidt auf die ibrigen Gliubiger vorgehen und
bie ifym gebiihrenbe Befriedigung erjwingen darf.! Jft died einem
®ldubiger gelungen, fo finnen bie iibrigen Glaubiger, fofern bie
Borausfepungen gur Erofinung bed Konfurverfohrend wvorliegen,
diefe beantrogen und dadurdy unter Umfténben Dberirfen, bak bie
Bablung gemdf §. 23 0. angefodyten wird und ber Betrag derjelben
in bie RKonfurdmafie eingeworfen werben mup. Dagegen Ffann ber
Umftand, bap infolge ber geleifteten Bablung die Mittel zur BVe-
friebigung eineg anberen Glaubigers fehlen und died von dem Schulbner
und bem befriebigten G(Gubiger vorausgefehen werben mufte, den
leer audgegangenen Glaubiger nidyt berechtigen, bie Bahlung nad) §. 3
Biff. 1 bes Unfedjtungsgefeed anzufedyten und bdie in Frage fiehenbe

1 Wl hievzu bie Urteile bed Reidydgeridited vom 8. Jufi 1882, 20. Juni 1883,
24, Dltober 1885 in Juxijt. i’Bod}gnfd}rifl 1882 €. 224, Gntld. be3 R.®.’3 in Civilj.
B 10 &. 5 und Bolze, Bb.2 N, 591. Von einer etwad anderen Uuffaffung
ging ber II. Givilfenat aud in gwei Urteilen pom 8, Juli 1883 unbd 17. Mir; 1885.
Bgl. Entfdy. dbed R.®.'8 in Civil]. Bb. 9 &. 100; Bolze, Bb. 1 Nr. 546. . D. C.
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Summe, auf welde ihm ein befjever Unfprud) al3 bem befriebigten
®laubiger nidit sujteht, auf dbem Wege der Bwangsvolftredung fid
auzueignen, :

Jn bem vorltegenben Falle hanbelt es fidh nun zwar nidt um
Ecfiillung einer bejtehenden BVerbindlidleit, da die Vetlagten nad)
pen Feftitelungen ber Borvinftangen einen Unjprudy auf Beftelung
einer Hypothel nidht Hatten. €8 wurde benfelben burch die Ber-
pfinbung ber in Frage ftehenden Liegenjdhaften nidit dasjenige, worauf
fie ber Art nad) Uniprudy Hatten, jondern ctrwas anberes, namlid) ftatt
ber Befriedigung, welde fie verlangen und erpwingen fonntent, Sidjer-
fiellung gewdhrt. Der Sduldner mwar- zu ber verfragdmipigen Ver-
pfanbung, twelde ev vornahm, ben Bellogten gegeniiber nidyt ver-
pflichtet, jonbern fonnte e3 benfelben iiberlaffen, auf bem Wege ber
Bwangsvollftredung gegen ihn vorzugehen und fidy auf biefem Wege
Befriebigung ober jundd)jt body dbiejenige Siderftellung su verjdaffen,
weldje da3 Gefety felbft dem Gldubiger in der Form ber Urteils-
Bypothet, bes Plandungdpfandredited ¢ gerwibhrt. Aber biefer lim:
ftand allein ift nidit entfcheidend, da e3 weniger barauf, ob ber
Sdyulbner bem @liubiger die von bemfelben verlangte Sidjerftellung
gewdhren muBte, ol dbarvauf anfommt, ob er biefelbe bewilligen
burfte, ofne fidy einer unerfaubten Handlung gegeniiber ben iibrigen
®ldubigern Yduldig su madhen, mit anberen Worten, ob in ber Sidjer-
ftellung bde3 in Frage ftehendben Glanbigers eine redt3mwibrige Be-
nadjteiligung ber iibrigen Gldubiger gefunben werben muf. Db biefe
legtere Frage su bejaben ijt, Didngt aber von ben Umftdnden bes
eingelnen Falles indbefonbere bavon ab, ob bie Abfidyt bed Sdhulbners
alg eine redyt3midbrige anzufehen ift. Der Umftand, bap ber Schulbner
bas Beouftiein hatte, durd) die Siderftellung, weldje er einem Gliu-
Biger gemdfre, wiithen bie iibrigen ®liubiger infofern gefdyidigt, als
fie aud ben verpfinbeten Gegenftinben nidyt mehr Befriedigung juden
tonntern, geniigt fiix fid) allein nicht, um bie Unfechtung deg Ber-
pfinbungdattes anf Grund bes §.3 Jiff. 1 bed Unfedtungdgefeses
su rechtfertigen. Da die Slaubiger, forveit die Boridyrift bes §. 23 £.O.
nicht zur Umvendung fommt, wie bereitd oben bargelegt worben it
einen Unfprud auf gleidymafige Befriebigung vor Erdffming bes
Sonfurdverfahrend nidt geltend madjen Tonmen; ift jeber Sldubiger
in ber Lage baburd), Daf er auf bem Wege der Bwangdvolftredung
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vorgeht ober einen Frreftbefebl erirtt, ein gefelides Piandredt zu
eclangen.  Gbenjo fann berjelbe im Gebiete bed rheinifhen Redyted
fiy, doeum er ein Urteil ermickt, eine geriditficdhe Hypothet an den
Qiegenidaften bed Schulbnerd verfdaffer. Jn bdicfen Fallen ift, aud)
yenn ber Scjuldner fid) bem gegenitber pajfiv verhalten Dat, 3. B.
ein Berfaumnisurteil ergeben lieB, nicdht obhne weiteres eine Anfechtung
bez Prandungspfandredited ober der Urteilshypothet nady §. 3 Biff. 1
gerechtfertigt.  Aud) ein vertragdmdRiged Pfandredit, dad dem Be-
friedigung forbernden ®ldubiger ol Grjap fiir bie Urteildhypothet
ober Dad Pfdandungsredt, weldie er fidy verfdaffen tonnte, gewdbhrt
worben ift, braudyt nidt unter allen Umitdnden auf einer unerlaubten
Dandlung zu beruben. Unter ber Herridhaft bed gqemeinen Rechtes
wurde ber Sap aufgeftellt, daf bie einem Gliubiger gegeniiber ver-
folgte Berpfindung dann nidjt aff unerfaubte Handlhung exfdjeine,
wenn fie den Preid bilbe, welder dem jur Bwangdvolftredung be-
redjtigten @liubiger, ber fid) buvdy diefe Befriedigung Gatte verfdhaffen
finnen, fiir Dad WAbftehen . von der Bmwangdvoliftredung Bemtﬂtgt
worden fei.

Bgl. Windidyeid, Panbeften Bd. 2 §. 463 &. 185 Unm. 32,
Jn diefem Falle und in dhuliden Fillen wird aud) unter der Herr-
{daft ber Teid)égefepgebung nid)t ofne weitered angunehmen fein, daf
eine unetlaubfe Handlung bed Schulbners vorlicge. Ebhenfo twird diefe
Unnahme regelmdfig nid)t gevedjtfertigt jein, weun ber Schuldner in
ber Doffnung, wicher in beffere Vermidgensverhiltnifie su gelangen,
von dem ®ldubiger cine Stundung erwivtt und diefem ftatt der
Gidyerung, bdie er fid) burd) Urteildhypothel oder Pfandung verfdiafjen
wollte unb verfdaffen fonute, in anberer Weife Erfap gowdfrt. Eine
wiberrechtlicge Abfidyt bed Schulbners liegt aber jedenfall8 bann vor,
wenn bie von bemfelben vorgenommene Recjtdhandlung gevabezu den
Bwed Batte, einem beftimmten @ldubiger oder eimer griferen Unzah!
derfelben Die Befriebigung su entzichen. Diefelbe wird audy in anberen
Hallen, indbejondere bann angunehmen fein, rwenn der Schutbner, dex
vorausfieht, bag e3 sum RKonfurdverfafren ober bod) zu eimem Bu-
jammenbrudje fommen miiffe, einem beftimmten Glaubiger burdh Ber-
pfinbung ber vorfendenen Liegenjhaften anf RKoften ber iibrigen
Gldubiger biejenige Befriebigung fidern will, welde er ihm in Er-
mangelung von Dbereiten Mittelnt nidht gerwdbhren fann und der von

™o @ Godh in Binilf. XXTLL 2
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bem fidjergejtellten Glaubiger bewilligte Aufhub nicht ben Jwed fat,
bem Sdjulbner bie Moglichleit des Wiederauflommens yu verfdjaffen,
fonbern nuv bie Erdfinung bes Konturdverfabrens Binauszuidieben
und bie Unfeditung der Rechtdhanblung auf Grund bes §. 23 L.
auzujchlieBen. Jn jolden unb dhnlichen Fallen ift die auf einer im
Gimne ber Motive jur Koufurdorbnung ,frandbuldjens (bereintunit
gifden dem Sculdner und einem feiner Glaubiger berufenbe Be-
gitnftigung bea lepteren al3 eine unerlaubte angufefen.! Anudh unter
ber Herridaft ded frangdfifden Redjtes galt iibrigens der Grundiak,
baf Bahlingen und BVerpfinbungen, welde der Schulbner eimem eins
selnen @ldubiger gegeniiber vorgenommen Hat, nidgt jchon desBalb von
ben iibrigen Glaubigern nady Art. 1167 Code civil angefodjten twerben
tinnten, weil Diefelberr, wie ben Beteiligten befannt gewefen fei, eine
Benadjteiligung (préjudice) ber iibrigen Glaubiger enthielten, ober mweil
ber in Frage ftehenbe Gldubiger die Bahlungdunfifigteit bes Schuld-
nerd gefannt Habe, jonbern baB biefe Anfedtung eine ,fraudbulsfe”
(d. §. wiberrechtliche) Abficht bes Sdulbners (,un but frauduleux
vorausjepe.
Bgl. Siren=Gilbert, Code civil annoté Hrt. 1167 Nr. 57 fig.
und bie dort angefiifrten Sdriftfteller und Urteile, insbefonbere
Hubry und Rau, § 313 By, 2 €. 140; Demolombe, Bb. 2
Me. 125; Laurent, Vb, 16 Nr, 480, 481; Sirey, Récueil Bb. 69
L &. 149; Cass. 3, Miry 1869,

Da die von bem erften Ridhter feftgeftellten Thatfachen nady der
bargelegten Anffaffung nidyt geniigen, um bie Anfedhtung der in Frage
{tehenbent Hupothetbeftellungen auf Grund bez §. 8 Biff. 1 ves An-
fedhtung@gefepes zu redytfertigen, mufte dasd angefodtene Urteil auf-
gehoben werhen. Die Sacge war jebod), ba fie nod) micht retf zur
Enbentfdeibung ift unb Bei einer nodymaligen Priifung die Anfechtung
aud) al8 gerechtfertigt erjdieinen fann, gur anbevweiten Berhandlung

! Beyliglich der in § 211 B.0. vorgefehenen ftrajbaren Begiinftigung Hat
ber HL. Straffenat bed Reididgericited in einem Uricile bom 19. November 1885
(Jurift, Wodenfdrift 1689 €. 61 MNr. 15) angenommen, dad bloke Bewubifein,
baf ber @ldubiger begiinftigt werbe unb cine Befriehigung obder Sicherftellung er-
f;ulte, weldie er nidit ober nidt in der Art ober ju ber Beit zu beanfprudien Habe,
genitge nidyt; vielmebr fei €2 erfordertidy, baf bie Befriebigung ober Gld)erfieuung
bed @Idubigerd eine unberedtigte fei.
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und Entfcheibung on bad Berufungsgeriht juriidyuperveijen. Bei
biefer wird bas Dberfanbedgericht unter Wiirbigung aller in Betradt
fommenben Umftande bdie ftreitigen Punfte nodymald zu priifen und
ingbejonbere feftzujtellen Baben, ob und welde Scyritte bie Beflagten
gethant Batten, um tegen ihrer Forberungen Befriedigung ju erlangen,
unb von weldyer Abfid)t ber Schuldner bet Bornahme ber angefodjtenen
Dandlungert geleitet wurbe.”



