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10, Jnmicweit ot bic nady der Proteftiernng vollzogenc Judojficrnng
cined BWed)feld nody dic Bebdentung cined Judsfjomentd und nidyt
dic ciner Eefjion?

RO, Urt. 16.

1L Sivilfenat. Urt. v 5. Mérg 1889 1. &. U, (RL) w. v. H. 1. Gen,
(Befl) Rep. IT. 302/88.

L Zanbgeridt &bn.
IL Obevlanbedgeridit bafelbit.

Bur Siderung gerviffer Unfpriidie haben dbie Bellagten dem Kldger
im Jabre 1859 in Ehicago, wo damald bie Parteien fid) auflielten,
ad)t promissory notes iiber Betrdge von 3000, 4000 big 10 000 Doll.
ausgeftelt. Am 19. Auguft 1861 find biefe EBecI)ieI in Chicago pro-
teftievt und nadyher vom Rliger, weldjer al3 Remittent auf benfelbeu
begeidmet war, an perfdyicdene Firmen in Ventfdjland und an eine
jofche in Haore indojfiert worden. Die Auafteller Hatten inzwijdhen
fid) roieber im Begirfe des Appellationsgeridited zu Kiln niebergelaffen,
wurden dafelbft von den Juboffataven wvertlggt, bdiefe Rlagen jedod)
abgewiefen. Dic Kaffationdrefurfe find durd) Urteile ded Dbertribu-
nales ju Berlin vom 26. April 1864 vermorfen worben. [m Jabre
1875 erhob nun Kldger in eigenemn Namen Klage auf Bezalhlung der
promissory notes und legitimierte fid) dburd) Borlage berfelben, auf
demen bie im Jafre 1861 barauf gelepten Fnbofiamente durdyitridyen
finb. Tie Bellagten dyibten bie Einrebe ber veditatrdftia entichiebenen
Sadie vor. Die Klage ift aus bdiejem Srunbe abgewiefen worben.
Tag Dberlanbesgeridht fithrte aud, daf (wad aud) unbeftritten) ber
Gegenftand ber friiferen und gegenwdrtigen Rlage derfelben fei, und
daf Klager, weldjer gemdf Urt. 16 bentfd). WA, auf die Fritheren
Kldgee (Inboffatare) nur feine Redjte iibertragen Habe, diefe Redhte
mur durd) Ridcejfion Habe errerben Iomnen, und ald Ridceffionar
bie feinen Gebenten entgegenftehende Einrebe audy gegen fidy gelten
faffen miiffe. Diefed Usteif ift faffiert worben aus folgenden

®riinden:

»31 Erwédgung,
baf nady aligemeincn Redjtdgrundiisen und arg. QIrf 85 WL,
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50 10, BWedpfelovbnung, Snbofjument,

vgl. audy THO!, Wedyfelredit §. 16 &. 85 urd Enijd). ded R.G.'s
in Givilj. Bb. 9. Nr. 123 S, 438,
bie Wirfung der unbejiritten in Wmerifa auf bdie promissory notes
gefeten Jnbdofjamente nad)y amerifanifdem Redjte su beuvteilen war,
gleidwobl aber bavon abgefeben wecben famn, bap bad Verufungs-
_geridht ansidlieBlidy ben Art. 16 dbeutich. WD. angewendet Hat, weil
in ben Jnftamgen nidht bebauptet worden ift, daf Dad jrembe Redht
su einem bem Rldger glinjtigeren Crgebnifie fiihre, bied aud) nidyt
behauptet werben founte, ba nad) den in Umerita geltenden Redjten
ber nad) dem Protefte erfolgten Indoffierung biefelbe be[drintte Wir-
fung beigefegt wird;
vgl. Bordardt, Wedfelotbnung zu Art. 16; derfelbe, Samml.
Bb. 1 €. 184; Parfons, Treative on the law of promissory notes
Bo. 2 ©. 10, 29; .
bap bagegen Deyliglih bed Buriidgehend der Wechiel auf den
RKlager die Bermutung dafir foridht, daf diefelben nach) Beenbigung
bex von ben Jnboffatarven: gefilhrten Prozefle von deren Wohnfigen
aud puritdbegeben morben feien, und bedhald auf Ddiefe Borginge
peutfded Redt anjuwenben ift,
vg!l. Gntid. bed R.E’8.in Civil{. Bb. 9 Nr. 128 &. 438,
mit YHugnahme bed ouf bie Firma M. & Co. in Davre indoffierten
TWechiel3, befien Weiterbegebung nad) frandfijdem Redjte su beurteilen
und su beriidfidtigen war, imviefern babei in Betradt fomumey, bafh
nad) der in Franfreid) hervidenden Auffaffung,
vgl. Rouguier, Des Jettres de change Bd. 1 Nv. 679 Ynm. 1,
ein nad) Berfall erteiltes Indofjament die gleiche MWivtung bhat wic
ein vorangegangencs; ) ‘
baff 3 aber nad) deutjdem Medjte unridpig ift, aus der That-
fadhe, bof Rliger die Wedhfel mit buvchftridenen Indofjamenten wieder
Befigt, ben ©dhlufl ju gichen, daf er diefelben nur ald Riidceffionar
ecworben haben fonne und-beshalb die ben frilheven Jubofjataven,
jept feinen Cebenten, entgegenftefende Einrebe ber vedjtafriftig ent-
jchiebenen Sadje gegen fidy gelten laffer miiffe;
bak ndmlich einerfeits dag mad) Protejt gegebene Jnbofjament
swar in feiner Wirfung bejdrankt ift, qleidmwohl aber indbefombere
fir die Regitimation die Bebeutung eined Judofjamented und nidt bie
einer Qejfion Bat,



11, Unfallverfiherung, ol

vgl. THHL, Wedfelvedit S. 488; Gritnhut, Lehre von ber Wed)jel-
ﬁeqebuug nad) Berfall S. 36; @artmunu i 2ohr, Centralorgan
8 €. 475 flg.,
uub uubeteriette‘: der Rlger audweislid) der BWed)fel bereitd vor ber
PBuotefterhebung in der Eigenjdiaft als Remittent im Wed)felverbaude
gewefen ift; ]
bal bemnac) ber Art. 16 WO, nidyt entgegengeftanden Bat, bie
Suboffamente zu ftreiden (Artt. 54. 55 WD), die Wedhfel mit den
Proteften dem SRldger zuridsugeben und bdamit bie Ubertragungen
ungejdjehen zu madjen, fodaf Ridger ol Remittent legitimiert blieh
mnd das diefem zuftehende Wedyjelvedht ausiibt, wazd w. a. ur Folge
-Baben mwiirde, baf eine etwaige Kompenjationdeinrede bed beflagten
Ausjtellers gegen den durdjjtridyenen Jndvifator ihm nidjt entgegen-
gehalten werden onnte,
vgl. Entjd). de3 ROD.H.®.’8 Bo. T M. 19 &. 78, r. 33 . 123
mit Bd. 8 Nr. 43 &, 167,
daj; daher das Urteil wegen BVerfeung dbes Wrt, 16 WL, und
Art, 1351 des biivger]. Gefepbudyes zu fajjieren ift.” .



