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1. Pat cin unjallverjidierier Speditiondarbeiter, welder bei Ber-
ridtuntg feines Dicufted vou cinem Eifenbabunnfalle betroffen wurde,
Erjasanjpriide an dey Betrichsunternehuter der Eijendalu?
Unfallverfidierungsgefes vom 6. Juli 1884 §3. 95. 98.

VI.Givilfenat. Ut v 7. Mirz 1889 1. €. Gid)). Staatsfisbus (Lekl)
w. @. (RL) Rep. VI 342788

1. Randgericht Dredben.
1I. berlanbedgeridit bajetbit.

@. war i Dienjte eines Spediteurs auf vem Leipzig=Dresbener
Bahuhofe bejdhdftiat uud erlitt dajeldbft am 17. Juni 1887 durdy bew
Betrieb ber Tifenbahu eine Korperverlepung, injoige beven ev evwerbs-
unfibig wurbe. Die Speditionsberufsgenojjenidhait, bei weldper .
nady vem Heidsgefepe vom 28, Mai 1885 verfidjert war, gewihute
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ihm eine Rente in Hohe von jwei Dritteilen feined Arbeitdverbienites.
@v tlagte darauf gegen ben Behviebsunternehmer dber Eifenbahn ouf
Grfa bed bdritten Dritteifes. Jn ziveiter Inftang wwurbe der Beflagte
verurteilf. Dad Reid)3qeridht wied beflen Revifion guriid. -
Aug den Griinden:
»Dag Berufungsurteil legt jutreffend dar, dap der Beflagte gemdf
§. 1" bes Reichagefehes vom 7. Juni 1871 den Schaden u erfepen
Habe, weldjer dem Kliger durdy die von ifm am 17. Juni 1887 er-
littene Korperverlepung entftanben ift. Der Bellagte beftreitet dies
and) nifht. Gr beBauptet nur, feine Eriabpflidgt fei durdy bie Be-
ftunmungen Ded Unfallverfidherung3gefepes vom 6. Juli 1884 i
TWegfall gebradit wworben. Die gegenteilige Dleinung der Vorinftany
muf jedod fiir ridtig gehalten rwerben. ‘
. Bad Unfallverfiderungdgefes entzieht in § 95 den Verfidjerten
wnd beren Pinterblicbenen jum grofiten Teile biejenigen Anfpriidye,
weldje fie nad) dem bisherigen Redjte anf Eriag Des dburd) den Unfall
entftandenen ©dadens erheben fonnten. Dabei Hanbelt ef fid) aber
nur um bie Unjpriidge gegen den Betrieb3unternehmer, bdeffen Be-
vollmdadytigte odber Reprdfentanten, Betriebs- oder Wrbeiteraufjefer.
Entjddbigungsanipriide ber BVerfidherten gegen andere Perfonen bleiben
unberiifrt. Qebtered wird zwar in §. 95 blof in Detreff folcher Dritter,
weldje ben Unfell aud Borfay ober durd) Berfdjulden vernrfadyten,
fervorgefoben. Davaus, ba Dier bas Gefep diejenigen Erfapver-
binblichteiten iibergebt, welche eine Verjdulbung nidht jur Grundlage
faben, famu iudeffen nicht gefolgert mwerben, die Borjdriften des §. 1
des Meidhgefeles vom 7. Juni 1871, wonadh ber Eifenbabhununter-
nefmer aucd) ofhme Berfduldung Haftet, bhitten fiir Berfiderungs-
pitichtige, toeldye nicht bei Der Gifenbabn beidjdftigt find, aufer Kraft
tretent follen. @ine berartige lUmgeftalfung ber vorhanbdenen Gefehe
viire oiel ungweidentiger au verfiigen gemefen. Bebenflid) erjdeint
woll bie Bemerfung v. Woedtte’s (Unfallverfiderungsgefes Unm. 3
s §. 98 &. 324 ber 3. Wufl), bak ber erfte Sap be3 & 98 bie
. Haftoerbinblidfeit Dritter, weldhe bden Unfall abfidtlich ober aus
Fabelafigleit veranlapten, nur beifpieldmeife auffihre. Diefer Huf-
faffung bicten weber bie Worte bed Gefeged, nody bie Begriindbung
ve3 Entwurfes irgend welden Anbalt. Allein zur Rechtfertigung ber
Anficht, daf Der §. 1 bes Daftpfliditaefeses fiir bie durd).den Eifen-
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Dafmbetried befdyidigten, flid)t bei der Eifeubahu angeftellten Ber-
fidgerten nody fortgefte, geniigt jdhon ber Hinweid auf ben JInbhalt bes
$. 95 des Unfallverfidjernngsgefetes, fowie anf bie in bem Urteile
ves Meidpdgeridytes vom 14. Juni 1688,
ogl. €ntjd). bes R.G.’3 in Cinilf. Bb. 21 Nr. 10 &. 54,

witgeteiften Wotive® Hiernad) it anfer Sweifel, dap bdag Unfall-
verfidjerungagefes lediglidy bie Berhdltnifie der Werficjerten zu ifren
Hrbeitgebern regeln wolite. Die Gefebgebung iiber die Unfpriidye ber
Berfiderten an jolde Perjonen, welde nid)t ihre Urbeitgeber find,
fat (abgefehen vou ver Vor{drift in §. 98 Sap 2) Ieine Hnderung
crfafren.  Einer Beftimmung hieriiber Hitte c& an fidh nidt beburft.
Benn aber dic getroffene Bejtimmung nidyt {amtlide Anfpride er-
wifnt, weldje ben Verfidherten gegen bdritte Perfonen zufonumen, fo
beredtit dic tmmerhin nicht bagu, die Gejepe fiber die mid)t genanuten
Unfpriidye ftillfdweigend fiir aufgehoben zu adjten.

Der bem Kldger widerfahrene Unfall ift wihrend feiner Dienft-
feiftung al3 Epeditiondarbeiter, aber burd) ben Betrieb der Cifenbahn
(burd) ben Anftof einer von der Lofomotive bewegten TWagenreilie an
bic pon ifm gefchobene Lovory) verurfod)t yoorben, und bet dev Eifen-
balm war ber &ldger nidyt bejdyiftigt. Sonad) fteht ihm nod) neben
bem Mnipruche an die Berufsagenofjenidoft aud) eine Erfagforderung
nad) bem Reich3gejee vom T. Juni 1871 an ben VetrichZumtcrnehmier
ver Eifenbaln 3u.

Uus bem Vorfichenden folgt ofne eiteres, bdaf die vou bem
Welingten vertretene Anfidyt den Wortlaut fo wenig, ald den Bwed
ves Unfallverfiderungsgejesed fiir fid) bat. Ungleidyheiten ergeben
fidy freilidy bBei ber Unmendbung bed Gefepes binfidhtlid) einzelner
Urbeiter- und Beamtentlaffen. Diefer Umftand fann aber nidt zur
Huslegung benupt werden, dbemn er ift bei der Bevatung bed Sejepes
beriidficitigt worben, mic bad angesogene reidBgerichtliche Nrteil,

pgl. Entjd). ¢. a. D. &. 56,
Dereité gegeigt bat.” . ..



