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19. 1. Hindert die vor Erifinung ded Konfurfed crfolgte Nealifiernug
eined uad) §. 23 Biff. 2 R.0. anfedytbaren Pandredjted dic Anfedtuug
bed Pfandredited nud ber gedadien Borfdrifi?

2. Darf gegen den Anfedyfungdbctlagten die Keuntnid der Sah-
Iung@cinftellnng ded Sduldbuers jdon aud dem Gruude augenvmmen
werden, weil bemfelberr die Thatfadyen befanut gewefen find, aqué

welden der Ridter auf Sahlungcinftellung fdlicft?

L Gipilfenat. Urt. v. 14.Mai 1889 1. &. M. (Vefl.) w. Lonfurs-
maffe §F. (KL} Rep. I11. 89/89.

I Renbdgeridht Brounfdpveig.
II. Oberlanbedgericht dafelbit.

Hua den riinben:

Nadbem die Witwe F. ihre Bahlungen eingeftellt Hatte, Hat
ber Bellagte fiir eine ihm zugefprodiene Wedyelforberung, bann fiir
ba3z Urteil, weldes die Witwe F. verurteilt, jur Sidyecheit bes Rldgers
fiir einen nod) nidyt falligen Wedhfel den Wed)jelbetrag u deponieren,
endfid) fiiv bie Roften beiber Wechfelprogeife die Bejdlagnahme bed
Grunbftiides ber Sdyuldnerin exmirft. Dad bejdlagnafmte Grunbditiid
iit am 24, Februar 1888 verfteigert; am 3. Mary ift der Konfurs
iiber bag Vermigen der Witwe F. eriffnet und am 4. April ift der
Gtl63 aud bem verfteigerten Grundftiide in der Weife sur Berteilung
gebradyt, baf nad) Befriebigung der Dypothefenforberungen ausd bem
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fiitr die iibrigen Gldubiger verbliebenen Reftbetvage von 4530 o bie
Sorderungen beg Betlagten zu Hanben feined Ceffionard voll be-
friebigt roorben finb. Die Vorinjtanzen cradten nidt nur die Be-
jhlagnalme fiiv die falligen Forberungen, jonmbern aud) bie Befdhlag-
nafme anf Grund bes bic Schulbnerin jur Depofition der nod) nidyt
filligen MWedhfelforberung berurteilenben Erfenmntnifies fiir anfeditbar
aud §. 28 Biff. 2 K.D.; 8 ift audgefithrt, baf bie leytere Bejdjlag-
nahme nad) Mafgabe bed Lanbdesredhted bem Beflogten nidht eine
allenfalld su beanfprudjende Kautiondhypothel, jondbern ein Borzugs-
red)t gewodhrt habe, weldes fid) ald ein beveitd in ber Realifierung
begriffened Bollftrechungspfandred)t barftelle, auf eine fo geartete
Giderheit aber ber Beflagte einen Unfprud) nidht gehabt Habe.

Der Revifionstliger mad)t gegen bie Antwendung des §, 23 Biff. 2
RID. geltend, daf auf feine fdlligen Forberungen fdon wvor ber
Ronturderdfinung durd) Vurdyfithrung ber Subhaftotion Sahlung
cefolgt fei, auf Bahlung feiner falligen Forberungen er aber ein Redyt
gebabt, mithin ihm nidt eine Befriedigung gewdhrt fei, worauf er
im Sinne der JBiff. 2 feinen Anjprud) gehabt habe; er ift baher der
Anfiht, daf infoweit muw 3iff. 1 Habe Amwendung finben Eonuen.
Allein abgefehen bavon, bag zwar bie Verfteigerung besd bejdhlag-
nahmten Hanfes vor der Konturderdffnung erfolgt, Bahlung auf die
Torderungen bed Vellagten aber erft nady Eriffnung bes Berfahrens
geleiftet ift, fo fann aud) nad) Den tm Urteile der vereinigten Civil-
fenate vom 6. Degember 1888, :

pgl. Entfd). besd M.G.'3 in Civilj. Bb. 10 &. 83,
entioidelten Reditafiben ber Umftand, bap bad BVolljtredunygspfand-
redit Bereitd vor Eroffnung ded BVerfahrend realifiert worden ift, die
Anwendbung der Biff. 2 nidt ausidlieBen. Der Glaubiger Hat auf
bie im Erefutiondmwege erfolgte Siderung feinen Anfprud), und eben-
fowenig- ift der Bolljtredungstitel, auf Grund deffen bie Pfinbung
bewirft worden ift, ein Anfprud) im Sinne ded Gefefes. Jft aber
bie Pfandbung anfedhtbar aus Biff. 2, fo fann e nicht fiir geredit:
fertigt eradjtet werben, die Mealifierung beg Pfandrechted und damit
bie Befriehigung bed ®liubigers der Unfedjtung aud Biff. 2 su ent-
sichen; benn wenn ber Gldubiger feinen Unfprud) auf die Pfinbung
febft Bat, fo fann igm and) fein Anfprud) auf bie Boljtredungs-
handlungen zuftehen, welde lediglidh sur Realifierung jener Pfandung
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erfolgen. Bei ber entgegengefepten Anfidyt tinnte and) bie Baflung,
weldje aug einer nad) Jiff. 2 anfed)tbaren freiwilligen Pfandbeftellung
vor @risfinung ded Verfabrens erfangt ift, nur nody aus Biff. 1 an-
gefochten werben, und mwiirde bie Bahlung der Anfedjhung aug §. 23
fibexhaupt midyt unterliegen, wenn bie in den lebten zehn Tagen bvor
ber Bahlungzeinftellung oder bem Erifjnungdantrage erfolgte Pland-
beftellung vor Ablauf biefer zehn Tage venlifiert fein follte.

Die Revifton fieht §. 28 Biff. 2 RDO. audy durd) die Beurteilung
verfept, welde bad Berufungdgeridyt der Behauptung des Beflagten
Hat au teill werben laffen, baf er fid) wiber bie Bahlungseinfiellung
ber Witwe §F. im Jrrtume befunben Habe. Dem Bellagten fteht gegen
bie Unfechtung aud Jiff. 2 ber Beweid frei, dap ihm zur Beit ber
Panblung weber bie Sabltmgdeinftelung nod) eine Abfidjt bed Gemein-
jdulbners, ihn vor ben iibrigen Gldubigern ju begilnftigen, Defannt
war. Der Bellagte Deftreitet mun freilich fept niht mehr dag Bor-
Hanbenfein einer Sehlungseinflellung zur Beit der fraglidhen Bejdilag-
nafmen, will aber mit feinem Gadywalter bamals nidjt eine Bahlungs-
einftellung, fondern nur eine Bahlungdftodung angenommen bHaben.
Bur Begriinbung bdicfer Bebauptung bat er fid) auf eine Reihe von
Umftdnben berufen, weldje thn ju ber Annahme gefiihrt Haben {ollen,
baf 8 fih au jemer Beit mur wm eine voviibergehende Fahlungs-
ftoctung gebandelt Habe, wie foldie bei ber Witwe F. Jhon haufig
vorgefommen fei. Dad Berufungdgeridyt Halt jedod) fitr unerheblid),
ob ber Beflagte bie thm befannten WUinftande ald Bahlungeinftelinng
erfannt oder ob er fid) fiber bie Sahlungseinftellung inm Frrtume be-
fuuben Hat; e3 joll mur barvauf anfommen, ob bie bem Betlagten be-
fannten Umftdnbe nady der ridterfidien MWiirbigung objeltiv zur
Ynnabhme einer Bahlungseinftellung ausdreidjend find unb, wenn dies
ber Fall ift, die fubjeftive Beurteilung bder Umftandbe durd) ben
BeHagten bebeutungdtod jein. €3 hat baber nur gewiirbigt, ob jdon
aud ben bem Beflagten befarmten Mmftinden mit Siderheit auf eine
Bablungseinftellung zu jdlieken ift und Dei Bejobung bdiefer Frage
bad DBorbringen Ded Bellagten unbeadhtet gelaffen. Diefe Anfidyt,
weldje bie Kenntnid bder Thatfaden, aud weldjen daz Geridyt auf eine
Bafhlungdeinftellung fdhliet, der RKenninié ber Jahlungseinftellung
felbft gleidhftellt, ift von der Revifion mit Redt ald redytdirctiimiid)
beseidmet. Dad Gefey fordert fitr §. 23 Biff. 1 RO, Kenutnis der



19. 9Unfedtung. KO, §. 23 115

BablungBeinftellung und 1aft fir Biff. 2 dem BeFlagten ben Beweid
frei, baf ihm bie ZahlungBeinftellung gur Beit der fraglichen Hand-
lung nidht befaunt war. Hiernad) ift die RLenntni3 ber Bahlungs-
einftellung al8 folder maggebend, und wenm aud) diefe Kenutnis ver-
mittelt with durd) beftimmte Thattadgen, fo find leptere dod) vielfad,
sumal bei Bablungseinftellungen von Nidttauflenten, einer jehr ver-
fcjiebenen Beurteilung fdhig, fobaf, mwie bie Erfabrung lehrt, biefelben
Umitinde vom erften Geridhte fiir audreiGend, vom Berufungsgeridte
fiir nid)t augreidend jur Unnabme einer Bahlungseinftellung eradjtet
werden und umgefehrt. Daf die Klagen aud §. 23 feine Delitistlagen
find, worauf bas Berufungsgeridht Gewidht Iegt, ift fiir bie Beur-
teilung bed TMerfmaled der Kenntnid ber Jahlungseinftellung olne
Bebeutung; e3 Handelt fidh um die Lenutnid begyw. Nidhtfenninis bdes
®lGubigers von bem Umftande, baf eine allgemeine, durd) dauernbde
Bablungdunfibigleit veranlafte Einftellung ber Bahlungen ftattgefun-
bent Bat, und wenn der Gliubiger eine folde Sage be8 Gemein-
fdulbnerd nidt erfannt hat, fo ift bie HUnfedjtung aud Jiff. 1 aus-
gefdiloffen unbd bie Anfedytung aué Jiff. 2 wirtungslos, wenn auferdem
nod) vorfiegt, baf ber Gliubiger von einer Begiinftigungsablicht bes
Gemein{duldners feine Kenntnis gehobt Hhat. Der Ridjter wird wviel-
fad) in ber Rage fein, ausd ben bem Gldubiger Hefanuten Thatfadyen
st fdliefen, baf derfelbe aud) Kenntnid von der Bahlungdeinftelumng
felbjt geBabt Bat; er ift aber nid)t bevedjtigt, die Remntnis der That-
jachen, aug welden nad) feiner Anfidht anf Bahlungseinftellung s
jctieRen ift, obne weitered ber Kenntnid der Bahlungseinftellung felbft
gleidjpuftellen und bie fubjeftive Meinung bed Glaubigerd ald un-
etheblidh auciidzumeifen. Hiernad) und ba bie Entideidungdgriinbe
nicht erfennen laffen, bdaf bad BerufungBgericht -gegen den Betlagten
audy eine Renniniad ber Bahlungdeinftellung felbft Hat feftftellen wollen,
war bad angefodjtene Urteil anfyubeben unb bdie Sadye gur ander-
weiten Berhanbdlung und Entfdeidung an dbad Berufungsgeridyt juriid-
guvermweifen.”
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