25, 1. DHaftnug fiir nuridtige Augtnuftderteilnng ohue cin 31 dicjer

verpfliditendes Vertragdverhiltmis, Erfordernifie ded cinilredtiidhen

Dolng, Geuiiat e, wenn bei der nsfunftderteitung cin wejentlider

Wmtand verfdiwiegen wirh? Jft die Abfidt ceforderlidy, fiix fidh oder
cinenr Dritten einen Borteil s crreidien?

2. Segen §. 349 3Biff, 2 ad §. 358 Rifi. 3 €.R.O. vorans,
bo§ bie Beautwortuug ber betrefionben Fragen fiiv dew Bengew widpt
wnr die @efabe der fteafgeriditliden Beefolguung, {owdern uostwendig
qud) dic Befteafung nod fid) 3ichen wiitde? Qit 8 nad) §. 3DYE RO,
suliiffig, eivew Beugen iber die in §. 349 Bif. 1. 2 Deyeidmeren
aragen naubecidigt ju bernehmen wb aud) feine nadtriglide Be-
eidiguug auf diefc MAnsfage abzulehuen, bem Bengen duwn aber fiber

aubere Fragen ciblid su vernehmen?

LGiviffenat, Urt v, 11.Juli 1888 i, &, &, (Betl) w, B. (RK1.)
Rep. 1 162/88.

1. Landgeridit Homburg.
T, Dbeclanbedgericyt bafelbit.

Der §liger bat fidh durd) einen am 3. Januar 1885 mit bem
Fabrifanten B, abgeidoffenen BVertvag verpfliditet, fid mit einem
Stapitale von vorldufig 140 000 o afs ftiller Gefelfdafter bei dem
Baw und Beteiebe einer Etrattollefabrif ju beieiligen, und Hat andy
bem B, am 6. Miry 1885 bie gedadjte Summe eingezablt, worauf
er un Degember 1885 feine Eintage nody wm 777876 o erhilte.
Das Unternelmen fdylug aber febl, inbem B, jdon am 1. Viai 1886
in Konfied geviet, o weldjem die Fivma T €. & Co. darm eine
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Forberung bon 616 914,65 of aud einem frither wifdien ihr uud
bem B. beftanbenen {tillen Gejelljdaftdverhifinifie, jowie eime, wmit
biefem ebenfalld yufammenfhingenbe Darlehusfordberung von 36 000 o/
uebft mehrjihrigen Binfen anmeldete. Da3 RKonfurverfahren mwurbe
burdy einen Bwang3vergleid) su 127/, Prozent beendigt, undb fat Rldager
pierdurd) unftreitig eimen Berluft von 183 937,16 o erlitten. Fiir
diefen Berluft madht Kldger ven Beflagten, einen Teilbaber ber Fivma
T. &. & Go., verantwortlid), weil diefer ihn jum Ubjdlufle des Ber-
traged mit B. durd) unwabre Husfunft fiber B., begw. durd) be
piefer Austunft begangene Lerfdweigungen verleitet Habe.

Der Bellngte hat dies forvie den vom Kldger erhobenen Mnfprud)
beftritten.

Das Lanbdgeridt ectannte auf einen Sdyiebseid fiir den Bellagten.
Dag Dberlandbesgeridyt aber hat auf bie Berufung bed Kldgers und
njdyliefung ded Betlagten unter Verwerfung ber Anjdlufberufung
bie Ent{djeibung der Sade von der Leiftung oder Niditleiftung eines
bem Rldger auferlegten ridterlidhen Tibes dariiber abhingig gemadt:

dafi RAdger dem Beflagten, ol er diefen im Degember 1884 um
Hustunft iiber B. erfudyte, gefagt Habe, B. behaupte feine Seulben
st baben, und baf der Beffagte dem Sldger wnidyt erfldrt fabe,
feine Firma werde aud der Liguidbation mit B. eine exheblidhe For-
derung an benjelben behalten.

Die Revifion bed Beflagten ift uriidgewiefen aus folgenden

: @riinden:

« Der Berufungsridter geht zundd)ft gang ridtig {und g Bunften
bed Beflagten) davon aud, bef nad)y dem Hier mafgebenben gemeinen
Redite aud ber Ratd- und Aushunftserteilung, f[oweit 3 fid (wie
bier der Fall} nidit um ein Dagu verpflichtended Bertragsverhilinis
anbelt, nur im Fralle eined argliftigen Berhaltens, nidt aud) wegen
grober Berfdulbung, fiir den baburd) verurfadjten Schaden eine Haf-
tung befteht, wie pom Reidysoberhandelsgeridite und vom Reid)sgeridyte
in den angesogenen Urteilen ndber audgefithrt iff. Anbererfeits ver-
wirft ber Berufungsridter mit Hedht den Cinwand bes Betlagten,
baf die Hagerifde Anfrage nidht in folder Form erfolgt fei, baf
Betlagter habe glauben fomnen, e3 iwerbe eine fiir ihn verbindlidye
Auatunft geforbert. Denn abgefehen von bem Mangel ber erforder-
liden thatiadhlidyen Vegriindung bdiefes Cimwandes ift fiir die Ber-

ﬂt
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antwortlidfeit and ber Yustunitserteilung dad Bewuftfein, fid) durdy
cine dabei Degangene Arglift fd)abenserfoppfliditig zu madjen, mit
Redit filr unerheblidy evaditet, ba e3 geniigt, baf man fidh befjen
beroufit fein muf.

Rachoem ber Berufungsridpter fodann ausgefiihrt bat, daf bdie
pom Rldger bem Betlagten in verjdjicbenen anberen Ridjtungen rwegen
feiner Ansfunftserteilung gemadjten Vorwiirfe unerheblidh), begmw. un-
eriviefen ober wiberlegt feien, gebt er auf den bem Beflagten gemad)ten
Hauptoorwurf itber, weldjer darin bejtebt, baf, als Kldger dem Be-
tlagten mitgeteilt Babe, B. habe bem RKdger gefagt, er befise zwar
fein Bermdgen, habe aber aud) feine Sdjulben, Veflagter biefer Un-
gabe nidjt wiberiprodien fabe, obrwobl e3 ihm befannt war, baf feiner
Firma eine Fordberung von ganz bebeutenber Hiohe an B. zuftebe.
Der Berufungdridter bemertt, ber Bellagte beftveite, daf Kldger ihm
TMitteilung von einer folfen HuGerung ded B. gemadjt Habe, und er
behaupte zugleid), dem Rldger erfldrt zu Hoben, daf bie Firma . .
& Go. aud der Riquibation bed Uhlenhorfter Fabritunternehniens cine
crheblide Forberung an B, behalten werbe.

Snbern ber Berufunadrichter fid) unter nidherer thatjadlicher Bes
griindung fitr bollfjtindig fiberjeugt bavon ertlirt, daf e3 bem Beflagten
bei Erteilung Der in Rebe ftehendben uslunft befannt gewefen fei,
ber Firma T. ©. & Co. werbe — abgefehen von ber Bier unidyt in
Betradjt tommenben, fiir bie Uberlaffung ber Mafjdjinen ber fritferen
Fabrif an B. valibierenden Forberung — eine gang folofjale For-
verung an B. verbleiben, geht er bei dem TMangel eined bdivetten
Beweifed ber in Betradt tommenden Behauptungen jur Priifung der
Srage diber, ob fiir ben Beweid oder Gegenbemeis inbireft ober dburd)
Jndizien foviel erbradit jei, baf ed gerechifertigt eridieine, in Semih-
Geit bed §. 437 C.P.D. ber einen ober anderen Partei einen ridjter
lidjen €id aufjuerlegen, unb gelangt auf Grund ciner eingefenbden
Riirdigung ber Sadjlage und bed erhobenen Beugenbemweifes gu bem
Ergebniffe, Daf Dem RKlidger ein foldjer Cid anguvertrauen fei.

Giner Nadypriifung ded Revifiondgerichted unterliegt diefe that-
fadlide BWiirbignng an fid) nicht. €8 fann fih nur darwm Hanbeln,
ob biefelbe in irgend welder Weife burd) BVerlepung von Redytsnormen
beeinfluBt ift. Died ift aber feinedweqd erfidilid). JInsbefonbere ijt
ber bem Berufungdriditer von bem Revifionstidger gemadjte Borwurf
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cined reditsivrtitmlidyen Bevfafrend in betreff der Nidtbeeidigung
bes Dellagtijdhen Beugen B, unbegriindet. Diefer Beuge war vom
Betlagten fchon in erfter Snftany daviiber vorgejdhlagen und vernom-
ment, ob er bei ben den BVertraqdabjdhinfie vovausgegangenen BVer-
Handlungen dem Kldger erflirt habe, daf er der Firma L. &. & Co.
aud bem fritheven gemeinjdjaftlichen Unternehmen — anfer dem Werte
der Mafdjinen — Geld {cjuldiq bleiben werbe, deffen Betrag fidh erft
aud ber Riquidation ergeben yviitde. Der Reuge war unbeeidigt ver-
nommen und ein Hutrag bdes Bellagten auf nadtrdgliche Beeidigung
vom erften Ridjter abgelehnt. Jn rweiter Injlany beantragte Be-
flagter bie nodymalige Bernehinung ded Beugen iiber bdiefed Brweis-
thema und jugleid bdie Beeidigung Des Beugen, von weldjer ofue
geniigenden Grund abgefehen fei, da burd) diejelbe die dem Vellagten
in erfter Ynftany auferfegten Cibe iiberfliffig werden wiirden. Ferner
bBenanute Betlagter den B. nod) ald Seugen iiber auderweite, wmit
jenem Betveidthema nid)t in Bujammenhang ftehende Behauptungen,
weldje Dei der jepigen Sadylage nidyt iweiter inteveffieren. Der Ve
rufungdridhter hat mun aud) durd) Berweisbejduf jowohl dem Antrage
anf Wieberholung der Bernehmung bes Jeugen B. ald auf beffen
Bernehuutng iiber jenc anveren Puntte ftatigegeben, den Seugen jedod
tiber 908 Thema Oc3 lambgeridytlidien Beweidbejd)lnfies miadyft
wieberum unter Ansdfepuny der Beeidigung vernommen awnd ihm erft
bamn den Ppromifforifden Beugeneid abgenommen, al3 er s Ber-
nefnung des Seugen iiber bie fibrigen Punfte diberging, nad) beren
Beenbdigung er den Antraq des Veflagten, den Jeugen aud) bepiiglid)
Ded erften Teiles feiner Ausfage mit bem Feugeneide zu belegen, durd
Bejd)luf ablehute. Ju den Gritnden ved angefoditenen Erfenntuifies
wird biefer BVefdiluf bann durdy die nafeliegende Gefahr motiviert,
dafy ber Beuge fidy dureh eine Bevmweigeung des Eided eined Befruges
aegen den Beflagten jduldig befaunt haben witrbe.

Mit Unrecht wirft die Revifion bem Berufungdridher dieferhalb
eine Berlebung dber §§. 356. 358. 349 C.P.D. vor, welde derfelbe
viefmelr gany riditig angewenbdet Hat. Demu er ninmt offenbar, 1und
3war gang jutreffend, an, baf B. durd) Beridyweigung feined in hohem
Grade iiberfdiuldeten Bermijgensauftanded fid) vem Kldger gegeniiber
pe3 WBergehens des §. 263 St.8.B. jduldig oder dod) jo verdiditig
gemacht Halen witrde, dafi dicferhall eine firafgeridhtlidie Berfolmmg
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gerechtfertigt war, und 3 ift im Sinne ber §§. 849. 358 C.R.D.
feineSwegs, wie der Beflagte meint, erforberlid), bof die Beantwortung
ber betreffenben {rage ohne weitered und mit Notwendigleit aud) bie
witf{idje Beftrafung de3 Beugen nad) fidh gieken muf; vielmehr geniigt
dic ®efabr, daf der Beuge fid) durd) bie Beantwortung ber Frage
in bejahendbem ober verneinenbem Ginne einer ftrafgeriditlidhen Ber-
folgung ausfest, und diefe Gefabr twitrde fiir ben B. audy dbamm vor-
geleaen Hoben, wenn derfelbe nad) erfolgter unbeeidigter BVernehmung
und Bejabung ber Frage die nacdhtriglide Beeidigung feiner Ausfage
abgelefut Hatte. iiberdied fteht e3 nady §. 358 AB|. 2 E.[L. im
freten Ermeffen bes Midyters, ob bdie Unordnung ber nadtrdglichen
Beeidigung cined nad) Abf. 1 JBiff. 8 unbeeidigt zu vernehmenben
Beugen fid) empfiehlt, und im vorliegenden Falle hat ber Verufungs-
vidter fein Grmeflen nod) dburdy bic zutreffende und jedenfallz nidyt
al3 reditdirrtiimlidh erjdcinenbe Errodgung begriindet, ber Huslage
bes B. fei in dem Gier fragliden Puntte itberall fein MWert beizulegen,
ba er infolge feiner Sdjulbenlaft gegeniiber dem Befagten unbd
der Berantwortlichleit fitr ehwa bem Rldger gegeniiber verjdyulbete
Tdufdungen auf bdad crheblidhfte an einem fiir den Bellagten
giinftigen Audgange bed Rechtsftreited infeveffiert fei; aud) habe cr
feine vor bem Sanbgeridhte und anfinglid) aud) vor bem Be-
rufungsgeridite gemadyte Ausfage wefentlidy burd) den Bujep abge-
fdwddt: ,wenigitend glaube id) nidt, gefagt su Haben, bak idh feine
Sdjulben Habe”.

Die Riige, e3 fei formell unzuldffig, einen Beugen auf einen
Teil feiner Yusfage zu beeibigen und ibn in Detreff eined anberen
Teiles unbeeidigt u vexrnehmen, ift nidjt begriinbet. Denn ber §. 858
G.P.DO. beftimmt zwav im erften Abfage unter Biff. 3, die im §. 349
Biff. 1. 2 begeidgneten Perfonen feten nur dbann unbeeibigt ju ver-
nehuen, wenn fie lediglich iiber foldje Thatfadien vorgejdhlagen find,
auf welde fid bag Redt jur Verweigerung bed Beugniffed bezteht.
Daraud folgt aber feinedweqs, dafi eine Partei baburdy, baf fie die
Detreffenbe Perfon oud) nody iiber irgend eine anbere Thatjadje ald
Beugen vorfdligt, die Beeidigung bes Seugen audy in betreff foldper
Thatiadjen, iiber weldhe er fonft unbeeidigt su vernehmen fein titrde,
erpwingen fann, fonbern e ift bamit gerabe umgefefrt audgefprodjen,
baf auf Grund bes Redjtes einer Perfon, nur bexiiglich einer eingelnen
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ihr vorzulegenden Frage ihr Beugnid ju vermeigern, diefe Perfon nicht
aud) im iibrigen, 0. . iiber Thatfadjen, in betreff weldjer ihr ein joldjes

Redjt nidgt gufteht, unbeeidigt su vernehmen ift, infomeit vielmehr die

in §. 356 C.R.O. ausdgefprodene Regel zur Amvendung fommen foll,

nady weldper jeber Beuge ju beeidigen ift. Der Berufungsdridter ift

. Diernad) gany viditig verfabrem, ndem er ben B, diber die Bier in
Betradyt fommenbe Frage junddft unbeeidigt vernahm und ihm dann
Deyliglid) bed weiteren Segenftanbed feiner Bernehmung den promif-
forifhen Beugeneid abnafm. . . .

Edqlieplich fallt bem Berufung3richter aud) in betreff der mate-
riellen Beurteilung der Sadje ein Redjtsirrtum nidht zur Laft. Nad)
ber eigenen Ungabe bed Betlagten Hat RKdger iHm zundbdft die vou
B. in betreff bed £lbesloer Unternehmensd aufgemadyte Rentabilitdts-
berednung vorgelegt und ihm mit bem Bemerten, er (Kidger) Gabe
Luft, fid dbavan zu beteiligen, um feine Meinung, dann aber aud
nad) ber Refpeftabilitit und Tidjtigleit ded B., tvie ed fid mit ben
Rajdyinen verbalte und wie feine Firma fonft zu B. ftehe, befragt,

.obne freilid) anzugeben, in welder Art und mit weldjen Betvigen er
fid) su beteiligen beabfiditige. epteres ijt aber fiir bie ier vorfiegende
Krage, ob der Betlagte fid) eined Dolus bei Erteilung der gewiinfdhten
Nustunft jduldig gemadit habe, ohne Belang, ba e3 geniigt, daf bem
Beflagten iiberhaupt befannt war, daff ber Rldger fidy die Yushumft
aud bem @®runbe erbitte,- wm eine Unterlage fiir ben Enifdluf zu
gewinnen, ob er fid} verniinftigereife an bem projeftierten Unter-
nehmen finangiell beteiligen folle pder nicht. Der Betlagie hat nun
aud) unjireitig bem Rldger Anstunft erteilt. Er foll aber hierbei nad)
ber — von ihm befirittenen — Behauptung ded Kldgers vou bev
feiner Firma uftehenden jehr erheblidgen Forberung an B. nidt Er-
wdbhnung getfan Haben, obgleid) ber Ridger ibm mitgeteilt Haben will,
B. behaupte, feine Scyulben zu Haben.

Der Berufungdriditer hat fidj. in betreff ber recitlidien Bebeutung
biefer beftrittenen Thatfadjen ben Ausfiihrungen bed erften Ridjters
angefdloffen, und biefe gehen dabin, daf, wenn bie Darftellung bes
Rlagers fiber ben JInbalt ber zwijden ben Parteien ftattgehabten
Uaterrebung ridytig fei, der Beflagte fich eined bdolofen Verfahrens
fdulbig gemadyt habe, ba Beflagter, wenn er fid) — woyu er nidit
perpflidjtet war — diberall baju Derbeilieh, bem Rldger Ausfimft zu
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erteilen, fidy nicht burd) Stillidyweigen anf die thm mitgeteilte Behauyp-
tung bed B., teine Shulben 3u Haben, yum Mitichulbigen an bdiefer
von B. dem Kliger gegeniiber beqangenen faliden Vorfpiegelung maden
bnrfte, €8 vielmehr feine fittlihe und redjtliche Pflidyt gemwefen fei,
den Rliger iiber die Unridptigleit biefer Thatfadge aufjufldren, und
ba er, wenn er burd) fein pflihtwidriges Schroeigen in bem Kldger
Den ®lauben erwedte, daf B. — mwenigftens der Firma T. €. & So.
gegeniiber — Yeine Sculben Habe, avgliftia gebanbelt Haben wiirde,
wenn er aud) nid)t in ber Abfidyt ober dem {idjeren Bewuftfein, den
fldger zu {dadigen, gehandelt haben follte. Denn ein Dolus wiirbe
aud) bann vorliegen, wenn Bellagter fid) bei der Unterbriidung ber
Wafrheit nur pon dem Beweggrundbe Hitte leiten lafien, bem B. einen
Borteil syuwenden, und died fei dad minbefte, wad nady der Sad)-
{age angenowmuzen yerden miifje, wobei iibrigen3 nidjt au verfennen
fei, baft die Berbefferung dber Bermigenslage bed B. burd) Einjdjiific
bed Ridgerd aud) im Jnterefje der Firma de3 Beflagten ald beffen
®ldubigerin gelegen bhabe. An einer anbderen Stelle ift dann nod)
gefagt, ein Doluz be3 Betlagten miiffe and) besdhaldb angenommen
werben, weil ber Beflagte dem Rldger iber nebenfadilide Puntte
— iiber bie ¥Anfpriide ber Firma roegen ber Majdjinen — Austunft
erteift, dag wefentlidyfte aber — bdie Cyiften der ber Fivma zuftehen-
den erbeblidjon Forberungen — verfdpviegen Haben wiirbe. Denn
aud) baburdy werbe ein boswilliges, wider befferes MWiffen gejdjehencd
Unterbriiden einer Thatfadje tonftatiert, zu deven Mitteilung Bellagter,
wenn er nidt von feinem Redjte, Uustunft itber diefen Puntt u ver-
weigern, Gebraud) madyte, verpflichtet gervefen fei, ba Ridger erwarten
formte und mufte, nidt getdufdit zu werben, und ba, wenn bied
bennod) gefdiaf, das Potiv ber Tdujdung erfidhtliid mur in bem
Qntereffe bed B. ober ber Firma L. &, & €o. beftanden haben tonne.
Der bdiefen Uusfiihrungen beitretende Berufungdridhter bemertt bann
_nod), Betlagter Habe fih unmbglidy baviiber tiufden nnen, daf die
vor ifm verfdwiegene Thatfache fiiv ben Entjdhluf eines verftandigen
Menfden, fidh auf eine Sogietdt mit B. einzulaffen, von ber erbheb-
ficdhften Bedeutung fein, und baf iYn die MWMitteilung diefer Thatjache
von ber Eingefung einer jolhen Gogietit voreusdfidtlidy abhalten
wiirbe. €3 wiirbe in dem BVerfahren ded Veflagten eine Arglift zu
finden fein, obne bdak 2 barauf aufonmme, ob bder Betlagte (wofiir



25, udfunftdevteilung, Betrgenbeeidigung, 137

freilidy ein Gvunb nidjt vorficge) die Abjid)t qehabt Habe, ben Kliger
su {ddabigen. Betlagter habe den Kldger nidjt taujdyen biirfen, jofern
er fid) iiberhaupt dagu verftand, Ausbunft zu ertetlen.

Cine Berfennung de3 Rechtdbegriffes bes Dolud, wie der Be-
fagte meint, ift in diejen Ausfithrungen nidht enthalten. Huperhalb
eined Vertragdverhélhuifjed vermag allerbingd bie bloke Unterlaffung
ber Beridjtiqung eined fremben Jrrtumes den civilvedilidhen Betrug
nidht zu Degriinden. WAber bdied mehmen aud) die Borderridhter nidyt
an, weldhe vielmehr — und war gany jutrefiend — den Dolus des
Betlagten nidyt in einer BVerweigerung der Ausfunft, fondern vielmelhr
gerade darin finben, daf ber Beflogte zwar usfunft erteift, bdabei
aber einen wefentlidien Punft verjdwiegen und in Berbinbung mit
feinem pofitiven Thun ben Kdger durd) jein Sdhmeigen getdnjdit Hat.
Gbenfo ift eg fiir ben Redjtabegriff des Betruges unerfieblid), 0b man
burd) die Taufchung fiiv {id felbit ober fiir einen Dritten einen red)ts-
wibrigen Lorteil zu erreidhen begwedt; ein folder Bwed wird fiir ben
civifredytlidien Betrug iiberhoupt nidit vorausdgefept (vgl 1 9 §. 1.
L 18 & 5. 1L 19. 39. 40 Dig. de dolo 4, 3). Boraudfepung bdes
Dofug ift aber allerdingd eine Doslide Abfidyt. Diefe braudyt jebody
nidjt bireft auf Sdyddigung eined Dritten gevidytet zu fein, ed gentigt
vielmehr fdyon bad Bewubtjein, daf durd) die Tduldung nbglider-
mweife ein Sdhaben Gerbeigefithrt werden Yann, welder ohue diefelbe
perniieden fein witrde. Sn Diefem Sinne Jind aber aud) bie NAns-
fithrungen ber Vorberriditer ju verftehen, nady beren Feftftellung ein
joldjed Bewuftfein auf feiten ded Beflagten offenbar ald vorhanden
angunehmen ift, wenn bie Hier fraglidhen beftrittenen Behanptungen
burdy ben Eidb Des Rldgers enviefen werben. Da ber Obfieg des
Rlagers von bder Leiftung Ded Eides ither biefe beiben Thatfadjen
abhingiq gemad)t ift, fo erfdeint e3 unerheblid), ob ber Betlagte
— mwie ber Vernfungsdriditer meint — bdie Forberungen jeiner Firnia
aud) bann nidht Hitte verjdpweigen biirfen, yenn ber Kldger ihm bie
Behanptung des V., er habe Feine Schulden, nidyt veferiert hatte.” . . .



