162 33. Ringe-auf ebelidle Folge.

33. 1. Darf der gegen dic Klage anf chelide Folge erhobene Ein--
waup, Bbaf der HMagewbe Chemann Feine fiir die gemeinjdaftlidpe
Wirtjdaft geeignete BWohuung befibe, der Verfoudlung und Eut:
jdyeibamg i dber refutiondinftauz vorbehalten werben?
2. Berteilung ber Behauptungs= und Bewceidlaft wiidfidylid)
bicjed Borbringend,

III. Etm[ienat Ut b. 7. Juni 1889 i. &. Br. (K1) w. Br. (BVell.)
Fep. 111 92/89.

L fanbgeridit Gotha.
«1I. DOberlandedgeridht Jema.

Yus den Griinden:

v v oMt Unred)t glaubt der Berufungsriditer, ben Einwand der
Betlagten, ver Anfyrud) desd Manmed auf ehelide Folge erfdeine zur
Beit nidyt begritnbet, tweil er nody feine gum Hanshalte geniigend eus-
geftattete Wobhrung befite, sur BVerhanblung in der Erefutiondinjtan;
vermeifen zu dirfen. Der Cinwand betrifit den in der RKiage er-
Hobenen Unfprud) feibft, ein jolder Einwand ift aber in ber Eye-
futionainftan; nur zuldffig, wenn der Grund, auf bemt er berubt,
erft nad) der Shlupverhandlung neu entftanden ift (5. 686 C.PDO.).
Dag qilt von der gedadhten Einrebe nidt und mufte bdaber, nad-
bem fie von der Bellagten zeitig vorgebradyt worben, itber fie fdon
jet entidjieben mwerben. Gine Wufhebung bed Berufungsurteiled
war inbeflen nidt geboten, ba dic Einvebe redhtlich nidht begriinbet
erjdjeint.

Der Kldger I)at iemeriettﬁ behauptet uub Beweid bariiber ange-
treten, bafi ihm eine eigene Familiemwohnung 3u Gebote ftebe, er fid)
aud) im Befibe von Mobiliar ur Einridhtung bed Haundwefend be-
finbe. Der iiber biefen lepteren Umftand vou ihm angetretene Beweis
ift vom VBerufungdriditer mit Miidfidht barouf, da die Einrede in
bie Erefutionsinftany gehire, nidst erhoben, bagegen auf Grund erft-
inftanglidger Seugenvernefmung a8 evmwiefen angenommen worben,
bag bem Rliger eme Familiemwvohnung jur Berfiigung ftehe, bdie
[eberzeit von ifm bejogen werben fonne. Wad die Wobhnung on fid
betrifft, fo Hat ev bamit jedenfalld genng bewiefen, ba er, folange die
Fran die Ridlehr verweigert, nidyt verpflichtet ift, eine Familion-
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wobnung thatjddlich in Befip und Gebroud) su nehmen ober and
wur bereit zu Halten.

Bgl. Cntfd. ded N.G.’3 in Civilf. Bb. 5 €. 107, Bb. 15 &, 190,
@2 ftann fich daber mur nod) um bie angeblich fehlenbe Wusftattung
per Wohnung mit dem gur Fiihrung ded Housdhalted nad) ben Stanbes-
und Bermbgensdverhiltnifien ber Eheleute erforberlichen Gegenftinben
hanbeln. Daf nun der Ehomann zur Befdyaffung berfelben ver-
bunben ift unb ber Fraw anberenfalls dbie Riidfehr in bie Ehe nidht
sugemutet werben fann, ift aud benfelben Griinden angunehmen, aus
berten Der WMamn jur Vefdaffung der Wobnung felbjt verpflidtet ift.
Denn der Ehemann ift e5, dem junddyit die Pfliht und Sorge fiic
bie Griftenzbebingungen des gemeinfdjaftliden Haushaltes obliegt, und
zu biefen gefiief nicht blof bie nadte Wohnung, fondern aud) bie yur
Bewohrmung unentbehrlide Ausftattung an Mobeln, Gerditen 1, jo-
weit jolde nidt ctwa durd) die nidit auf redtlidher Berpflidhtung,
fondbern auf Gitte und Gewohnbeit berufende HUusftener der Frau
bejdyafit worben ift. Hud bdiefer, dem Ehemanne obliegenben Ber-
bindlichleit und aus dem Redhte der Frau, ifre Riidlehr in die Ehe
abjulefnen, folange ber Mann fid) weigert, feiner Pflidt nadju-
fommen, folgt aber feinesmweqs, bap bie Erfiillung diefer Plidyt sum
®runbe ber Klage bed Manned auf ehelidie Folge gehort,
er aljo foldje su behaupten uud nacjzumeifen at. Den Grund diefer
flage bilbet vielmehr das auf bdem Gefehe berubende, unbebingte
Recht bed Ehemannes, baf dic Frau ihm in die Ehe folge, und feine
Rlage ift durd) die Behauptung, daf fie dieje verweigere, begriindet.
Pem gegeniiber erfdeint ¢3 alé Einrede, wenn bie Frau hurd) das
Berhalten bed Dianned von jener allgemeinen Berpflidhtung entbunden
jein will, unb ed ift baber ifre Sadje, diefe ausnahmsweife Be-
freiung barzulegen und ju-beweifen. Vorliegenden Falled geht dic
Betlagte daher fehf, menn fie die Klage suviidgemiefen Haben will,
weil ber Rlager midyt bargethan Babe, baf feine Wohmng sur Auf-
nabme einer Familie ausreidyend audgejtattet fei. Vielmehr Hatte fie
felbft niber dparpulegen und su begriinben gehabt, wovin bdie Mangel-
Baftigleit der Nnsftattung, die dev Kidger beftreitet, bejteht, gumal e3
and) in Ddiejer Bejiehung nidyt nitig ift, daf der Kldger allez Cr-
forderfidie Dereitd befdjafft fabe, vielmehr geniigen nwB, baj; er fidy

sur Befdjafjung beveit wund vermogend zeigt.
i
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Aud) die zreite Einvede founte jonad) uidt jur Ubweifung der
Rlage fiithren, nnd war dic Revifion daher als unbegriinbet uriid:
juroeifen.”



