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70, 1. SKaur wady Ari. 1465 bed biirgerl, Gejesbuded die Witwe
ftetd fiir dic gange Seit vou 3 Monaten wnd 40 Tagen bew Unter-
bhalt ans der Glitergemeinidaftdwafic nud fjreic Woluung w dbem anr
@iitergemeinjdjaft gehrigen Hande beanfpruden oder fall® fic {riifher
mit der Crridjtuwg ded Jupentard fertig geworden it beyw, in betrefi
per Amwahme der Giitergemeinidaft ihre Eutjdfichung getroffen Hat,
wie big gu diejemt friiheren Beitpunfte?
2. Qft der Art, 1477 bes biivgerl, Gefjesbuded durdy den §. 2
des Einfithrungdgefesed sum Neidydftrafgefesbude enjgehoben?

IL Givilfenat Urt v 19, Miirz 1889 i, S, K. (BVefl) w,
K. (RL) Rep. 1. 9/89.

I Ranbgeridt Ynadjen.
IT. DOberianbedgeridit i,

Ang den Griinben: :

... »Sbenfo erfdjeint bie Mevifion unbegriinbet in betveff bes
britten Streitpuntted, Jm biefer Hinficht beruht die Euijdjeidung des
Berufung3ridhterd auf ber Auffafjung, dap der Art, 1465 ded biirgerl.
Gefesbudies der Witive ftets fiiv die ganze Beit von 3 Llonaten
und 40 Tagen ben Unterhalt aud der Giitergemeinjdiaftdmaiie und
freie Wohnung in dem zur Maffe gehorigen Haufe gerodhre, gleichiel,
ob fie thatfddilid) vor Ablauf der gefepten Frift bad Juveutar er-
vidhtet und fidh friifer begliglih ber Unnahme der Giitergemeinfdjaft
entichieden Habe. Die Rebvifionstidger finben in diefer Auffafjung
cine Berlefung bes qenannten Yctifels, indem berfelbe nad) der rich-
tigen Auslegung die fragliden Borteile der Witwe nur bid zu bem
Beitpuntte juerfenne, wo fie mit dber Crridtung be3 Jnventares fertig
gerworden fei, Degw. fid) baritber exflart habe, ob fie bie Giitergemein-
fdhaft annehme ober berfelben entfage. JIm vorliegenden Falle Habe
bie Ridgerin fid) fofort nady bem Tobe ihres Mantned in bas Giiter-
genteinfaftdvermigen eingemifdt, dadurdy die Giitergemeinidhait an-
genommen unb fonne baber auf jeme BWorteile feinen Unfprud) madjen.

Die Auffafjung des Berufungsvridhters mup aber als die ridtige
anerfannt werden. LWenn aud) nambafte Autoren, inbem fie davon
andgehen, daf die gamnze Beftimmung dead Aet. 1465 nur im Juterefie
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ver Plafje wund deren BVevivaltung getvoffen jei, der von den Beklagten
anfgeftellten Anfidyt beitveten,

ogl. 3. B. Aubry und Ran, Bb. 5 §. 517 Noie 39; Troploug,

Contrat de mariage Bb. 3 . 1596,
fo ift dod) mit ben bdie entgegengefeste Anfidht vevtretenden Sdhrift-
ftellexn,

vgl. u. a. Laurent, Bbd. 22 Nr. 440. 441; Robdiére und Pont,

Contrat de mariage tom. IT Mr. 1030; Battuy, Traité de la com-

munauté tom. II Nr. 686,
bavon auszugehen, dak die fraglide Gefepesbeftimmnung ansd einem
Gefithle ber Billigleit Hervorgegangen ift und wefentlidy ben Bwed
bat, ber iiberlebenden Ehefrau in der erften Beit nad) bem Lobe ifres
Manned eine forgenfreie Erifteny su gewdhren. Diefer Grundgebantc
bes Gefepes fithrt zu ber Konfequeny, bdaB basfelbe ein fiir allemal
eine fefte Beit beftimmen wollte, wdlrend iwelder die Witwe bic
fragtice TWoblthat genicen joll ofhne Ridfidyt bdarouf, ob jie friiher
ihre Entidliepung beziiglich der Annahme ber Giitergemeinjdaft treffen
midte oder nidht. Die vorgedachte, mit dem Wortlaute bes Gefepes
durdgaud in Ginflang Jtehende Huffafjung wird denn and) in der
Nedhtfpredyung der frangdfiiden Gerichte burdpveg ald ridhtig ange-
nommen.

Bal. Urteil der Parifer Kafjotiondhofed vom 15. Degember 1873,

Dalloy, 1874, 1. 113,

MWas ben zmweiten Stveitpunft Oetrifft, o ift dic Revifion
al8 begriinbet angufehen. .

Der Berufungsridhter exflirt den Art. 1477 bes biirgerl. Sefep-
budjed dburd) ben §. 2 bed Cinfiihrungsgejepes um Reichdftrafgefes-
budje fitr aufgeboben, injoweit diejenigen Dandlungen, weldhe die in
bem gebachten Artitel vorgejehene Berbeimlidhung darftellen, jugleid)
ben Thatbeftand bed ftrafbaren Betruges ober Betrugsverjuches (§. 263
©t.8.8.) enthalten. Diefe Anffafjung muf al3 redytdiretiimiich be-
seichnet werben. Per Jrrtum berubt davim, baf bie Beftimmung des
Art. 1477 ald bem Gebiete bed Strafredyted angehbrig betradjtet
with. Sie gehirt, wie andy die entjpredjende Beftimmung ded Art, 792
und dfnlide im biirgerfidjen Gefepbudje enthaltene Beftimmungen
(Artt. BOL. 1460, 451 ABj. 2), [(ediglid) bem Gebiete des Civilredtes
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an mud ftellt mec die nadjeiligen vermigendreditliden Folgen feft,
welde eine Verheimlicdhung im Sinne ded Art. 1477 fiir ben fduls
bigent Teil Gaben foll. Der Fwed bdiefer Beftimmung ift nidyt bie
Beftrafung des Thiters, jondern die Audgleidhung des Intereffes,
weldied die BVerheimlidung fiix ben ober bie anberen Beteiligten im
Gefolae hat, und weldhed e fiiv allemal in ciner definitiven Weife
vom Sefee normicet wird. Wenn Hierbei ber bem gejdyddigten Teile
juflieBenbe Borteil je nad) Rage ded Falled dad Piak bes ihin burd)
dic Verheimlidung ugefiigten materiellen Nadyteiled iiberfteigen mag,
{o fteht dicfer Umftand dem rein civilveditlidien Charalter jener Bor:
fdyift nidjt entgegen; Denn e ift su beriidjiditigen, baff e8 fiir ben
Gefepgeber nabe [ag, bei Beftimmung bder Entjdyidigung audh bie
Gefahr der Nidjtentdedung ber fraglichen Berheimlidung unbd bdie
burd) biefelbe dem anberen Reife miglichermeife entftehenden Kojten
und Weitlaufigteiten mit in Redhnung zu ziehen,
it die Ridtigleit diefer Anuffafiung, mwelde junddit aud bem

Ste und ber Bebeutung ber fraglidien Veftimmuny felbft gefdyiipft
wird, fpridht indbejonbdere aud) ba3d BVerhdltnis, in weldem fie zu dben
Vorjdyriften bed mit dem 1. Januar 1811 in Kraft getvetenen Code
pénal fteht. Auch ber leptere ftellte gany denfelbern @rundfal auf wie
ber § 2 bes Einfiihrungdaefepes jum Reidydftrafgefesbudye, inbem cv
beftimuite, baf alle bejonderen GStrajgefee, weldje Materien betreffen,
die im Code pénal georbmet find, af3 aufgehoben angefehen werben
follen.

Bg!. Code pinal Art. 484; Staatsratdgutachten vom 8. Februar 1512

(Samml. von Graff Bb. 2 S. 892); Dypenhoff, Preup. Straf-

gefebud) 3. AT ju Urt. T des Cinfiihrungsgefened Note 2.
Die Moaterie bed Betruges beymw. der Unteridhlagung ift mum aber
aud) im Code pénal ausfiihulidy geregelt (111 Bud), 2. Titel, 2. Kapitel:
Berbreden und Bergehen gegen dad Eigentum”).  Sleichwohl ift
nie beyweifelt worden, baf bie i MRebe flehenbe Bejtimmung deg
bereitd im Sabre 1804 publizierten biirgerflidhen Gelepbudhes durd
bie allgemeinen Strafvoridyriften bes Code pénal nidyt beriihrt worben,
fonbern meben ben lefteren ftet3 in Geltung geblicben ift. Der Grund
biefer unbegweifelten Gilltigteit ift in bem Umftande zu fudjen, baf
bie Beftimmung immer als Tediglid dem Civilredjte angehdrig an-
gejehen wutbe. Jn biefem Sinne Hoben {id) benn audy bie frams
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z0fiichen Geridhte ausgefproden. Dad Urteil ded Kafiationzhofes vom
4. Degember 1844,
pgl. Balloz, 1845, 1. 45,
weldie3 entidyied, Dap bie nadjteiligen Folgen ber Berheimlidung aud
gegen bie &rben bes f{djuldigen Ghegatten geltend gemadt werben
fonnen, fiihrt aus: -
nAttendu, en droit, que du fait de détournement prévun par Tart.
1477 ¢. ¢. ne résulte nullement upe action pénale proprement
dite, mais une action purement civile tendant a la réparation dua
préjudice causé directement et indirectement par le dif détournc-
ment; réparation dont le législateur a fixé lui-méme les limites
en déclarant dans le dit art. 1477 que I'époux autentr du détournc-
ment serait privé de sa portion dans les objects détournés.. ..
Jn afeidyer Weife und mit dhnlicher Potivierung hat dad Urteil bed
Parifer Appellhofed vom 24. Juni 1843 (Journal du Palais 1843,
IL. 179) entjdyieben, daf die Rlage aud Urt. 1477 nidyt in brei Jahren
berjifre, tvie die Klage aus einem ,délit%, jondern gemdf Art. 2262
bed biirgerl. ®efepbudies exft in breiBig Jabren.

Qit nun aber bie vorbegriindete nfidt ald ridhtig anjujehen, jo
ergicbt fich ofne weiteres dag Jrrtimlidhe ded pom Berufungsrichter
gezogenen Rejultated; denn bas Reidysftrafgefesbuch hat nur die Un-
ordbuung Sffentlicher Strafen zum Gegenftande und ber §. 2 bed Ein-
fiibrunggejeped bezieht fidhy nur auf ftrafreditlide Borfdriften der
Qanpesrechte. Su bemerfen ift {ibrigens, bap bereitd bas preupiidhe
Strafgejesbudy von 1851 im Art. 2 feined Einfithrungdgeiepes be-
stiglich ber Befeitigung der im preufijdhen Staate damald beftehenden
Bejonberen Etrafbeftimmungen im wefentlichen benfelben Grunbdfag
aufftellte, wie der §. 2 bes Reidhaftrafgefepbucies, und baf baber,
oenn bie Anficht bed Dberlandedgeridhtes ridjtig wire, dev Art, 1477
fdhon durch bad prenfijde Strafgefepbuch in ber Rbeinproping als
aufgehoben gelten miifite, eine Anjchaunng, weldye jedod) bisher in der
Redjtfpredhung nidit Hervorgetveten ift.

Das Dberlanbesgeridit beruft i) nun, davon ausgehend, bdaj
der Urt. 1477 bdie Unorbnung einer fog. Privetfirafe enthalte, zur

, Unterftiisung jeiner Unficht auf dad Urteil bes Reichsgeridjtes vom
22, April 1887,
vgl. Entjch. bed R.G.’3 in Eivilf. Bd. 1§ &.218,

G b RO Entich. in Finili. XU 21
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welded audgefprodien bat, baf dad gemeinvedjtlidie decretum divi
Marci iiber bie Beftrajung der unerloubien Selbfthilfe durd) den §. 2
bed Ginfilhrungdgefebed jum Reiddjtafgefepbude aufgehoben jei.
Dierbei iiberfieht aber dad Dberlanbesgericht, baf bie durd) dad de-
cretum divi Marel aufgeftefite Rrivatftrafe einen ganz anderen Chavralter
Patte, al8 bie im Urt. 1477 beftimmte Redtdfolge. JIn begug auf
bie Natur der romifd) rehilicdhen Privatjtvafen, zu weldyen audy dic
burd) da3 vorgebadyte Defret verordnete gefirt, ift bem beizuftimmen,
wad Savigny (Dbligationenvedyt Bd. 2 §. 83 &, 301) fagt:
#Diefe Dbligation (auf Privatftrafe) gehirt dburd) ihren Bwed, die
€trafe, bem grofen feldjtinbigen Gebiete de3 Rriminalvedites, alio
eine? Bweized bed difentlidyen Redjtes, an. Sie hat eine doppelte
Natur und gehirt beiden Nedytdgebieten wirtlid) an, dem Kriminal-
techte durd) ihren Grund und Zwed, bem Privatredjte burd) ifhrc
Form und ihre Wirtung.”

Die urfpriinglid) im romijden Redyte lediglih dem Privatfliger
iiberfafjene Redytsverfolgung in Anfehung ber Privatitrafen ift mit
er fortidyreitenben Redytdentwidelung mehr und mehr auf bie Organe
be2 Staated iibergegangen. Sdion im neweren rimijdhen Redjte ton-
turrierte in piefen Fdllen mit der Privatverfolgung eine Hffentlidye;
aber e3 entihied bie TWahl bes Befd)ddigten. Nad) Heutigem Hedjte
ift der Gegenfap zwijden Oifentlidhen und Privatitrafen fo gut wic
villig Defeitigt, ba, foweit bem Scduldigen Leiftungen jur Strafe
auferfegt rwerben, diefe nidit mehr in Buwendbungen an ben Verlepten,
fondern in Bwmwendungen an ten Stant oder jonjtige Hffentlidie Kafjen
beftehen.

Bal. Iher iy, Tas Schuldbmoment im romifden Privatredite S. 3:
Meyer, Lehrbud) des veutiden Strafredytes 4. Huff, &, 13; Bring,
Tanbeften 1. Anfl. Bbd. 1 § 118.

Das oben angefifjrte Urteil bded NMeichagerichtes ijt gerabe pon
ber Uuffajiung ausgegangen, bag & fid) bei ber Unorbnung bes
decretum divi Marci um eine wirfliche Strafe Handele, und auj
biejer Muffajfung berudbt die getroffene Entjdjeibung. Daraus ergiebt
fih in Berbinbung mit obiger Husfiihrung, baf biefe Enifdjeidung
in feiner Weife gqeeignet ift, die Unfid)t ded Dberlandedgeridies zu
unterftiigen.”



